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Figur 1. Orienteringskarta (vanster) med planomradets ungefarliga lage markerat med en réd prick. Kartbild
(héger) med planomradets granser markerat med en rdd linje.
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Detaljplanens syfte

Detaljplanens syfte ar att mojliggora cirka 50 bostader i form av smahus. Detaljplanen
syftar dven till att skydda vardefulla naturomraden samt eventuella fornlamningar
genom att sakerstalla att befintlig naturmark bevaras.

Sammanstallning
Samradsyttranden
Totalt antalinkomna 100
Beslutsdatum
Beslut om planuppdrag 17 juni 2020
Beslut om samrad 31 augusti 2023

Samrad 15 september - 27 oktober 2023
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Sammanfattning av samradet

Detaljplanen har varit pa samrad mellan 15 september och 27 oktober 2023. Ett
informationsmoéte, i form av ett Oppet hus, holls i Valsatraskolans matsal den 25
september 2023. Pa motet deltog cirka 40 personer. Samradet kungjordes pa
kommunens digitala anslagstavla och i Uppsala Nya Tidning.

Under samradstiden har 100 skriftliga synpunkter inkommit, varav 5 utan erinran.
Synpunkterna behandlar i huvudsak bebyggelse och gestaltning, naturmiljo och
biologisk mangfald, rekreation och friluftsliv, samt kring innehall i detaljplanens
handlingar. Lansstyrelsens synpunkter beroér huvudsakligen Natura 2000-omradet
Backlosa, miljokvalitetsnormer ytvatten/dagvatten och grundvatten, samt radgivande
synpunkter kring fornlamningar, artskydd, naturvard och vattenskyddsomrade.

Lansstyrelsen bedomer att detaljplanen inte kan antas medfora betydande
miljopaverkan enligt 6 kapitlet miljobalken, enligt sitt yttrande daterat 27 oktober
2023.

Lansstyrelsens yttrande bifogas dven i sin helhet.

Sammanfattning av andringar i forslaget

Andringar fran samradet:

e Detaljplanens norra del har reviderats i syfte att skapa ett storre
respektavstand till Gula stigen. Planlagd vandplanen har fatt en ny utformning
och byggréatten har minskat 6ster om forslagen lokalgata, samt 6kat pa
motsatt sida.

e Detaljplanen har kompletterats med en ny riskbedomning av
grundvattenpaverkan utefter uppdaterad kanslighetskarta.

e Detaljplanen har kompletterats med ett PM for den oxel som vid detaljplanens
genomfdrande tas ner.

e Detaljplanen har kompletterats med en separat inventeringsrapport kopplat
till den fladdermusinventering som genomforts 2021.

e Naturmiljoutredningens bilaga 1 har kompletterats med en riskbedomning av
intrang i skyddszon for Natura 2000-omradet.

e Naturmiljoutredningen har kompletterats med en bedomning kring arter som
inkluderas i Artportalen efter samrad som berors av artskyddsforordningen.

e Dagvattenutredningen har reviderats utefter nya forutsattningar for
dagvattnets rening utanfor planomradet.

e Detaljplanens sol- och skuggstudie har kompletterats med tva solstand.

e Miljokonsekvensbeskrivningen har reviderats utefter tillkomna forutsattningar,
bland annat har miljokonsekvensbeskrivningen kompletterats med
bedomningar kring kumulativa effekter pa Natura 2000-omradet Backlosa och
Backlosadiket.

e Detaljplanens syfte har omformulerats for att tydliggora planens intentioner.

e Planbeskrivningen har reviderats utefter reviderade underlag.

e Planbeskrivningen har kompletterats och/eller fortydligats kring aspekter som
under samradet ansetts vara saknade, otydliga, felaktiga eller oklara. Bland
annat har planhandlingen fortydligats kring skydds- och
kompensationsatgarder.



e Planbeskrivningens genomforandedel har kompletterats med en beskrivning
kring dtgarder kopplat till dagvatten och grundvatten.

e Planbeskrivningen har kompletterats med ytterligare illustrationer i syfte att
bland annat tydliggora detaljplanens tankte utformning, tydliggdra omradets
utformning vid nyttjande av maximal byggratt, och ungefarlig placering av
fornldmningar inom hela planomradet, dven den del som inte undersokts vid
den arkeologiska utredningen.

Oversikt 6ver inkomna yttranden

Inkomna
yttranden
Myndigheter
Lansstyrelsen
Kommunala
lantmaterimynd
igheten
Kommunala
namnder och
bolag
Raddningsnamn
den, Uppsala
Brandforsvar
Region Uppsala,
Trafik och
Samhalle
Utbildningsforva
ltningen,
Utbildningsnam
nden
Kulturndmnden
Miljo- och
halsoskyddsna
mnden
Intresseforenin
garoch
sammanslutnin
gar

Foreningen
Varda Uppsala
Naturskyddsfére
ingen i Uppsala
Foreningen
Malma By och
Angar

SRF
Uppsala/Knivsta
, Trafik och
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Inkomna
yttranden
miljogruppeni
Uppsala lan

Sodra Valsatra
Villaforening

Uppsalas
Pensionarsforen
ingars
Samarbetsrad
Hyresgastforeni
ngen Uppsala-
Knivsta

Ledningsagare
Skanova

Svenska
Kraftnat

Vattenfall AB
Head Swede,
Vattenfall Varme

Privatpersoner
Privatperson 1
Privatperson 2
Privatperson 3
Privatperson 4
Privatperson 5
Privatperson 6
Privatperson7
Privatperson 8
Privatperson 9
Privatperson 10
Privatperson 11
Privatperson 12
Privatperson 13
Privatperson 14
Privatperson 15
Privatperson 16
Privatperson 17
Privatperson 18
Privatperson 19
Privatperson 20
Privatperson 21
Privatperson 22
Privatperson 23
Privatperson 24
Privatperson 25
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Inkomna
yttranden

Privatperson 26
Privatperson 27
Privatperson 28
Privatperson 29
Privatperson 30
Privatperson 31
Privatperson 32
Privatperson 33
Privatperson 34
Privatperson 35
Privatperson 36
Privatperson 37
Privatperson 38
Privatperson 39
Privatperson 40
Privatperson 41
Privatperson 42
Privatperson 43
Privatperson 44
Privatperson 45
Privatperson 46
Privatperson 47
Privatperson 48
Privatperson 49
Privatperson 50
Privatperson 51
Privatperson 52
Privatperson 53
Privatperson 54
Privatperson 55
Privatperson 56
Privatperson 57
Privatperson 58
Privatperson 59
Privatperson 60
Privatperson 61
Privatperson 62
Privatperson 63
Privatperson 64
Privatperson 65
Privatperson 66
Privatperson 67
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Inkomna
yttranden

Privatperson 68
Privatperson 69
Privatperson 70
Privatperson 71
Privatperson 72
Privatperson 73
Privatperson 74
Privatperson 75
Privatperson 77
Privatperson 78
Privatperson 79
Privatperson 80
Privatperson 81
Privatperson 82
Privatperson 83
Privatperson 84
Privatperson 85
Privatperson 86
Privatperson 87
Privatperson 88
Privatperson 89
Privatperson 90
Privatperson 91
Privatperson 92
Privatperson 93
Privatperson 94
Privatperson 95
Ovriga
PostNord

Sammanfattning avinkomna synpunkter fran samradet
och stadsbyggnadsforvaltningens bedomning

Nedan sammanfattas inkomna synpunkter och stadsbyggnadsférvaltningens
bedémning.

Bebyggelse och Gestaltning

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen bedomer att markanvandningen 6verensstammer med
oversiktsplanens, och den fordjupade 6versiktsplanens, intentioner for omradet.
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Kulturnamnden bedomer att den nya bebyggelsens skala och utformning forhaller sid
till omgivande landskap och kan ses som en naturlig fortsattning av den befintliga
smahusbebyggelsen i omradet.

Foreningen Varda Uppsala anser att skalan och utformningen ligger i linje med
onskemal om storre antal marknara bostader, samt att detaljplanen stammer val
overens med kringliggande bebyggelse dar omradet har forutsattningar att smaltain i
omgivningen.

Privatperson 4 ser positivt pd att nya bostader byggs och anser att detaljplanen ger en
god bebyggd miljo for nybebyggelsen. Personen anser dock att detaljplanen inte
anpassas till befintlig bebyggd miljo.

Privatperson 10-17 vill inte ha ndgra hus eller anldggningar inom Malma Angar.
Privatperson 18 ansera att bostadstypen ar helt ratt for Sodra Staden.
Privatperson 22 anser att det ar ologiskt att ersatta angsmark med lekpark.

Privatperson 23 lagger vikt i att behalla tillgéngligheten till naturomradena for
manniskor och hundar, samt tillata passage med hund genom planerad betesmark.

Privatperson 32 anser att Sladvagens siktlinjer forsvinner, liksom befintlig stig mellan
Sladvagen och Gula stigen. Personen vill se fortsatt framkomlighet till Gula stigen.
Personen anser dven att naromradet redan ar for tatbebyggt och att planen medger
storskalig bebyggelse med risk for skuggning och insyn fran planerade héghus.

Privatperson 34 ser positivt pa bebyggelsens placering och koncentration langs
Sladvagen och Kélkvagen. Personen uttrycker att det finns lekplatser i ndromradet,
men foreslar att lekplatsen kan placeras pa en av de planerade tomterna. Personen
onskar tilltagna passager fran Sladvagen genom planerad bebyggelse, samt langs
planerade villors tomtgranser.

Privatperson 35, 36, 48 anser att detaljplanen minskar omradets tillganglighet och
stanger av omradet fran allmanheten.

Privatperson 40-41 oroas 6ver storning under byggprocessen och anser att
beyggelsen har direkt paverkan pa boende i omradet, sdsom 6kad insyn.

Privatperson 47 lagger vikti att anslutningen mellan gatan och gronomradet
utformas sa att det gar att komma fram dven nar det ar mycket dagvatten.

Privatperson 51 ser positivt pa bebyggelsen och anser att omradet ar fint planerat
med gott om tilltradesvagar till detaljplanens hagomrade.

Privatperson 61 anser att detaljplanen inte tar hansyn till omradets karaktar och inte
bevarar omradets landskapsbild, samt att bebyggelsen blockar Sladvagen.

Privatperson 71 vill inte se bebyggelse pa naturbetesmarken och uttrycker att
befolkningen efterfragar villor inte lagenheter.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedomning

Uppsala kommuns oversiktsplan, faststalld 2016, och den fordjupade Oversiktsplanen
for Sodra Staden, faststalld 2018, pekar ut omradet som ett passande lage for
utveckling av stadsbygd. Jordbruksmarken anses inte vara brukningsvard och omradet
omfattar goda kopplingar till befintlig infrastruktur och funktioner sdsom
kollektivtrafik, skola och forskola, rekreation och friluftsliv, med mera. Darav bedomer
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Stadsbyggnadsforvaltningen att bebyggelse enligt forslagen detaljplan ar passande for
omradet.

Flertalet privatpersoner anser att planforslaget inte ar anpassat till den befintliga
bebyggelsen, dar vissa pastar att detaljplanen medger hoghusbebyggelse och
lagenhetskomplex. Kringliggande befintlig bebyggelse karaktariseras som
smahusbebyggelse i form av villor, radhus och kedjehus. Detaljplanen medger endast
smahusbebyggelse i form av villor, radhus och kedjehus, vilket framgar av
planhandlingarna och sakerstalls i plankartan. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer
darav att detaljplanen dr anpassad till befintlig bebyggelse och att planforslaget
smalteriniden kringliggande bebyggelsen. Sdledes medger detaljplanen inte
bebyggelse av hoghus eller lagenhetskomplex.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser att siktlinjer langs Sladvagen kommer forandras i och
med detaljplanens genomférande. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dock att en
fortsatt visuell koppling till gronstruktur och natur kommer finnas kvar.
Planbeskrivningen har kompletterats med illustrationer dver bebyggelse och
gronstruktur langs Sladvagen som visar pa de siktlinjer platsen kommer att erbjuda.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser dven att rorelsemonster inom planomradet kommer
forandras efter detaljplanens genomférande. Dock bedomer
Stadsbyggnadsforvaltningen att detaljplanen sakerstaller fortsatt god tillganglighet
och framkomlighet till narliggande grénomraden och Gula stigen genom planomradets
gatustruktur, genom planlagda slapp mellan byggnadskropparna och 6ver planlagd
naturmark. Planbeskrivningen har fortydligats kring omradets fortsatt goda
tillganglighet och framkomlighet till angransande gronomraden. Vidare kan inte
detaljplanen sakerstalla konstant tillganglighet 6ver dagvattenbaddar vid skyfall eller
storre vattenansamling. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer dock att manniskor
fortsatt kan ta sig till angransande gronomraden och Gula stigen pa andra sattinom
och utom planomradet. Passage genom beteshagar med hund kan inte sakerstéllas i
ett detaljplaneskede. Stadsbyggnadsforvaltningen hanvisar till allemansratten dar
passage genom beteshagar sker pa egen risk om inte sarskilt tillstand av Lansstyrelsen
upprattats som forbjuder sddan passage.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser att den lekplats som mojliggors inom detaljplanen
ersatter delar avden mark som finns pa platsen i dagslagen. Tillgangen till narliggande
befintliga lekplatser kan dock inte sakerstallas i och med avsaknaden av kommunalt
agandeskap. Stadsbyggnadsforvaltningen beddmer att mojlighet till lekplats fortsatt
ska inkluderas i detaljplanen i och med planomradets behov av lekplats samt i syfte att
uppna kommunens krav kring att tillgodose barns lekmojligheter. Lekplatsen ar tankt
att utformas naturnara och tillhandahalla lek for smabarn En lekplats inom
planomradet &r av vikt for detaljplanens barnperspektiv och bidrar till positiva varden
for social hallbarhet. Stadsbyggnadsférvaltningen bedomer att lekplatsens nuvarande
placering ar fordelaktig i och med dess koppling till naturmarken och avsaknaden av
gator och trafik. Lekplatsens placering kommer saledes inte utredas i planforslagets
fortsatta arbete, dock har planbeskrivningen fortydligats vad galler lekplatsens syfte
och utformning.

Vidare finns uttryck for oro kring stérande moment efter att detaljplanen vunnit laga
kraft. Stadsbyggnadsforvaltningen ser att byggprocessen kan orsaka oljud under en
kortare tillfallig tidsperiod likt andra byggprojekt. Ljud under byggprocessen styrs dock
inte inom detaljplanen. Det finns dven uttryck for oro kring 6kad insyn och skuggning
efter detaljplanens genomforande. Planbeskrivningen har fortydligats kring relationen
mellan ny och befintlig bebyggelse. Detaljplanens sol- och skuggstudie har dven
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kompletterats med tva ytterligare solstand for 6kad transparens kring skuggning dar
narliggande bostader ar fortsatt opaverkade.

Nockhaojd

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Privatperson 10-11, 31, 33 dnskar enplanshus ndarmast befintlig bebyggelse langs
Kalkvagen.

Privatperson 10-11 kraver att omradet planeras pa samma markhojd som Kalkvagen
for att detaljplanen ska smalta in. Personerna anser att tvaplanshus kan planeras vid
skogen, men anser att tva vaningar inte kraver 7 meter nockhajd.

Privatperson 31, 33 anser att 9 meter nockhojd ar for hogt och menar att det racker
med 7 - 7,5 meter. Personerna 6nskar planbestammelse som anger maximalt
vaningsantal.

Privatperson 34 6nskar begransa bygghojden langs Sladvagen da personen anser att
det avskarmar naturomradena och star i kontrast till bebyggelse pa motsatt sida av
Sladvéagen. Personen foreslar bygghdjd pa maximalt tva vaningar.

Privatperson 55-56, 71, 81 anser att 12 meter ar for hogt.

Privatperson 55-56 menar att 12 meter hoga hus avskarmar naturomradena, samt
anser att sddan bebyggelse inte passar in i befintlig bebyggelse och blir stérande i det
omkringliggande naturomradet. Personerna onskar respektera hojden pa befintliga
hus och att nya hus placeras pa ett satt som inte avskdrmar naturomradet.

Privatperson 81 uttrycker att det endast finns villor, kedjehus och parhusi ett eller tva
plan i ndromradet. Personen 6nskar samma hojd som kringliggande bostader.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanens olika nockhojder har
anpassats till kringliggande bebyggelse och foljer karaktdren av smahusbebyggelse.
Narliggande detaljplaner sasom Detaljplan for Sédra Valstdra och Detaljplan fér Malma
Sédra medger 6 meter respektive 7,2 meter byggnadshojd for tva vaningar.
Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att byggnadshdjd inte ar densamma som
nockhojd. Byggnadshdjd refererar till avstandet mellan medelmarkniva och
skarningen mellan fasadplanet och borjan pa byggnadens tak. Nockhdjd refererar till
avstandet mellan medelmarkniva och takkonstruktionens hogsta del. Saledes ingar
inte takkonstruktionen i begreppet byggnadshojd, vilket ar det begrepp som refereras
tilli befintliga detaljplaner samt i flertalet yttranden. Nockhdjd ar den
hojdbestammelse som anvands i aktuell detaljplan. Darav bedomer
Stadsbyggnadsforvaltningen att skillnaden mellan befintlig bebyggelse och
tillkommande bebyggelse inte har en sddan hojdskillnad att den nya bebyggelsen
skulle bryta omradets karaktar. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att skalan ligger
i linje med narliggande bebyggelse och karaktariseras som smahusbebyggelse.
Planbeskrivningen har fortydligats kring relationen mellan ny och befintlig bebyggelse.

Planbestammelser som medger maximalt vaningsantal anvands inte i nya detaljplaner
och maximal byggnadshdjd undviks. Darav har byggnadernas hojd definierats, och
fortsatt kommer definieras, av nockhojd.



Stadsbyggnadsforvaltningen kommer inte beakta yttranden kopplat till byggnadernas
hojd i planforslagets fortsatta arbete.

Alternativ Utformning

Yttranden frén remissinstanser och medborgare
Privatperson 2 foreslar naturreservat.
Privatperson 3 foreslar Natura 2000-omrade.

Privatperson 5 beskriver aktiviteter som kan bedrivas pa platsen som alternativ till
exploatering: sport, rekreation, kennelklubb, musik, konst, odlarférening,
undervisning, information och aktiviteter kring miljomal, naturrum, 4H-Gard,
kompostering och havd, kolonitradgard, matlagningskurs, café, marknad, inventering,
barnlek, bygga holkar, sandbadd for vin, nattvandring, kolla pa himlen, gigong,
fotografering, fira hogtider, hundgard, gudstjanst, parkour, samt anldgga slinga pa 10
kilometer.

Privatperson 7 foreslar att omradet blir motes- och utbildningsomrade.
Privatperson 8 foreslar caféverksamhet.

Privatperson 9 6nskar glesare omrade och foreslar tre omraden med 20 byggnader
med gronska mellan byggnaderna att promenera pa.

Privatperson 12-17 lagger vikt vid gronytor mellan husen och 6nskar mindre tat
bebyggelse som gynnar bin och blomflugor.

Privatperson 23 onskar en utformning som i storre utstrackning lamnar marken orord
och foreslar ytterligare bebyggelse langs Sladvagen till forman for betesmark och
tillganglighet till Gula stigen.

Privatperson 27 foreslar stadsnéara natur, stadsodling eller liknande.

Privatperson 34 vill ersatta park och lekpark med angsmark som gradvis 6vergar till
naturmark, samt minska tomtlangderna for friliggande villor med minst tre meter,
alternativt minska antalet tomter som gransar mot hallmarkerna.

Privatperson 39 anser att om byggnader narmast Natura 2000-omradet tas bort okar
gronomradet och trycket pa naturen avlastas.

Privatperson 52 vill inte forlora kontakten med naturomradet fran Sladvagen och
forelar en genomgaende siktlinje mot de 6ppna markerna.

Privatperson 70 vill inte runda bebyggelsen for att ta sig till naturen och dnskar darav
en osammanhangade bebyggelse.

Privatperson 83 foreslar att bebyggelse endast sk ske langs Sladvagen och soder om
Kalkvagen.

Privatperson 94 foreslar radhus som foljer Sladvagen, bevarar angsmarken och
undviker hosta naturvarde. Personen har dven bifogat illustrationer pa forslag till
struktur.
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Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen ser onskan om naturreservat och Natura 2000-omrade.
Efter detaljplanen vunnit laga kraft finns mojlighet att utoka Gula stigens naturreservat
for den del av detaljplanen som medger NATUR och darmed bidra till Gula stigens
strackning som naturreservat. Planbeskrivningen har kompletterats med mojligheten
for delar av detaljplanen att inga i naturreservatet. Lansstyrelsen ansvar for
upprattandet av Natura 2000-omraden. Stadsbyggnadsforvaltningen kan saledes inte
bestdamma huruvida ett omrade bor, eller inte bor, inkluderas i ett Natura 2000-
omrade. Yttranden kopplat till detta kommer darav inte beaktas inom planforslagets
fortsatta arbete.

| och med att detaljplanen medger bebyggelse langs Sladvagen och i anslutning till
befintlig bebyggelse langs Kalkvagen lamnas ett stérre sammanhangande omrade for
naturmark i ost. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer darmed att detaljplanen
l@dmnar plats, och sakerstaller mark, for betesmark. Se bedémning av omradets
fortsatta framkomlighet och tillganglighet under avsnitt "Bebyggelse och Gestaltning”.

En privatperson onskar ersatta detaljplanens parkmark och lekplats med angsmark
som overgar till naturmark. Syftet med detaljplanens bestimmelse PARK &r att
sakerstalla planomradets dagvattenhantering i form av dagvattenbaddar, aven kallat
skalade vaxtbaddar. Bestammelsen PARK syftar inte till utformning likt parker som
stadstradgarden, Carolinaparken eller dylikt, utan till en specifik skotsel av marken
som inkluderas i bestammelsen. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dérav att
bestammelsen PARK fortsatt ska inkluderas i detaljplanen i syfte att sakerstalla en
fungerande dagvattenhantering i omradet. Se bedomning kring detaljplanens lekplats
under avsnitt "Bebyggelse och Gestaltning”.

Flertalet privatpersoner beskriver alternativa verksamheter och aktiviteter som kan
bedrivas inom planomradet. Kennelklubbar, kolonitradgardar, caféverksamheter och
dylikt kraver exploatering av nagon sort. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att
bebyggelse av marknara bostader ar av storre behovinom Uppsala kommun an
exploatering som tillhandahaller aktiviteter av foreslagen karaktar. Aktiviteter sdésom
sport, rekreation, musik, konst, undervisning, information och aktiviteter kring
miljomal, naturrum, kompostering och havd, matlagningskurser, marknader,
inventeringar, barnlek, holkbyggande, upprattandet av sandbadd for bin,
nattvandring, kolla pa himlen, gigong, fotografering, hogtidsfiranden, gudstjanster,
parkour, stadsndra naturrum eller dylikt, bedémer Stadsbyggnadsforvaltningen
fortsatt kan ske inom detaljplanen om syftet ar ett genomférande av aktiviteterna i en
naturkontext. Att anlagga en slinga pa 10 kilometer inom planomradet bedémer
Stadsbyggnadsfdrvaltningen inte vara relevant i och med omradets narhet till Gula
stigen. Yttranden av detta slag kommer saledes inte tas hansyn till i planforslagets
fortsatta arbete.

Stadsbyggnadsforvaltningen instammer angaende att forslagen utformning enligt
privatperson 94 tillgodoser planomradets naturvarden. Dock bedomer
Stadsbyggnadsforvaltningen att forslaget inte anpassas till Natura 2000-omradets
skyddszon pa 30 meter. Andra aspekter sdsom dagvatten- och skyfallshantering, trafik,
avfallshantering, med mera, kan inte bedémas utifran inskickat forslag. Forslaget
saknar lekplats, dagvattenhantering, miljohus, trafiksaker vandplan for sopbil och
andra storre fordon sdsom brandbil, samt andra kvaliteter som krévs for att en
detaljplan ska kunna antas och vinna laga kraft. Saledes bedomer
Stadsbyggnadsforvaltningen att forslaget pa ett Gversiktligt plan inte kan anses vara
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mer fordelaktigt an aktuell detaljplan och kommer inte utredas i planforslagets
fortsatta arbete.

Alternativ Lokalisering

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 32, 35, 54, 75 foreslar motsvarande
bebyggelse soder om Gottsunda Allé mot dtervinningscentralen. Privatperson 35
menar att fler barn da kan ga pa pa Gottsundaskolan. Privatperson 32 menar att
atervinningscentralen kan flyttas osterut till bredvid det nybyggda omradet i Backldsa.

Privatperson 2 foreslar bebyggelse pa gammal industrimark eller i produktionsskog.

Privatperson 32 vill att byggherren erbjuds lampligare byggplats som inte tar
jordbruksmark i anspark eller medfor negativa konsekvenser eller risker.

Privatperson 35 foreslar bebyggelse pa fastighet 1:32 parallellt med Sladvagen.
Privatperson 57 anser att det finns ldmpligare omraden for bebyggelsen.
Privatperson 70 ser helst bebyggelse pa annan plats.

Privatperson 71 anser att bebyggelse bor ske langs Dag Hammarskjolds vag, soder om
kyrkogarden, soder om Backldsa, samt vid Djursjukhuset.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen har undersokt foreslagna alternativa lokaliseringar.
Omradet séder om Gottsunda Allé ingdr i den pagaende detaljplanen for Gottsunda
Stadsstrak. Forslaget omrade foreslas planldggas som NATUR i syfte att bevara
omradets naturvarden. Aven omradet forslaget vid kyrkogarden ingér i en pagéende
detaljplan. Fastighet Valsatra 1:23 och omradet vid Djursjukhuset ingar i gallande
detaljplanen som inte anses vara i behov av andring. Langs Dag Hammarskjolds vag
pagar redan flertalet detaljplaner dar riksintresset inte nddvandigtvis gynnats av
ytterligare en detaljplan i mindre skala. Flertalet forslagna lokaliseringar av
detaljplanen, exempelvis soder om Backlosa, omfattas av vad som kan anses vara
brukningsvard jordbruksmark. Eftersom aktuell lokalisering av detaljplanen omfattas
av icke brukningsvard jordbruksmark ar aktuell lokalisering mer fordelaktig.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanens nuvarande lokalisering ar
passande och alternativa lokaliseringar av planforslaget kommer inte undersokas
vidare.

Stig Utanfor Planomradet

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Privatperson 10-11, 31, 33 anser att stigen mellan detaljplan och befintlig bebyggelse
skapar otrygghet och insyn for boende. Personerna dnskar kopa marken.

Privatperson 47 anser att stigen inte behovs och att Gula stigen kan nas via planerad
gata. Personen foreldr spontan stig.

Privatperson 51 vill att stigen stryks da den kommer upplevas invasiv och anser att det
finns gott om tilltradesvagar till hagomradet.



Sida 15 (48)

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Den stig som refereras till i flertalet yttranden ar belagen utanfor planomradet. Darav
kan inte Stadsbyggnadsforvaltningen beakta yttranden kopplat till denna i
detaljplanens fortsatta arbete. Planhandlingarna har fortydligats kring stigens
lokalisering utanfoér planomradet.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser att den radhuslanga som ar belagen langs Kalkvagen
har annekterat kommunens mark i syfte att utoka sina tradgardar.
Stadsbyggnadsfdrvaltninignen forstar att detta kan ha skett under en langre tid dar
nuvarande dgare kanske inte varit medvetna om annekteringen.
Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att stigen planeras genomforas pa den
parkremsa som dgs av Uppsala kommun, och den detaljplan som géller for omradet
inom vilken stigen planeras vara belagen kommer inte att andras. Stigens
konsekvenser kommer saledes endast beréra boende i radhuslangan som tagit
kommunens mark i ansprak och beonde kommer behova flytta sina tradgdrdar till
faktiskt fastighetsgrans.

Trafik

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Region Uppsala ser positivt pa detaljplanen med dess goda tillganglighet till
kollektivtrafiken och lagger vikt vid gators utformning for bussars tillganglighet.

SRF Uppsala/Knivsta och Trafik- och Miljogruppen for SRF i Uppsala lan anser inte
att detaljplanen tar hansyn till gdngtrafikanter med synnedséttning. Foreningen vill se
en skyddad gangyta vid norra infarten, att miljdhusen ska kunna nas via gang, samt att
trevagskorsningen ska ge utrymme for passager eller 6vergangsstallen med
orienterande kantsten enligt Boverkets foreskrifter och kommunens typritning.
Foreningen anser att vandplanen saknar koppling mellan gangyta och parkvagen, att
gangytan inte har en fysisk begransning mot kdrytan, samt att det saknas naturligt
lekstrak mot diket. Vidare anser foreningen att gangytan ar for smal och hanvisar till
Boverkets foreskrifter.

Privatperson 32 uttrycker oro kring 6kad trafik intill befintliga tomtgranser.

Privatperson 36 ser trafiksituationen langs Sladvagen som anstrangd dar manga
riskfyllda trafiksituationer uppstar, och ar darav orolig att detaljplanen kommer gora
trafiksituationen varre.

Privatperson 47 ifrdgasatter hur besoksparkeringarna ansluter till naturmarken.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Region Uppsalas yttrande kring gators
utformning for bussars tillganglighet. Eftersom dessa gator inte ingar i planomradet
kan dess utformning inte beaktas i aktuell detaljplan.

Detaljerad tillgénglighetsanpassning av omradet kan inte sékerstallas i ett
detaljplaneskede. Atgirder sdsom orienterad kantsen och fysiska begransningar mot
gata kan inte sakerstallas i plankartan. Dock oméjliggor detaljplanen inte sadana
anpassningar i ett senare skede.
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Tva privatpersoner uttrycker oro dver framtida trafiksituation langs Sladvagen.
Stadsbyggnadsforvaltningen ser att detaljplanen kommer bidra till 6kad trafik langs
Sladvagen i och med bostadsbebyggelse. Dock bedémer Stadsbyggnadsforvaltningen
att detaljplanen inte kommer generera en sa pass stor 6kad trafikbelastning att
riskfyllda trafiksituationer forvantas uppsta.

En privatperson ifragasatter hur besoksparkeringen ansluter till naturmarken.
Huvudsyftet med bestksparkeringen ar att tillhandahalla parkeringsplatser for
besokare till planomradets bostader i syfte att undvika parkering langs omradets gata.
Skulle parkeringen anvandas for besokande av kringliggande naturomraden kan
besokare na naturen genom befintlig gata eller genom de slédpp som mojliggdrs inom
detaljplanen mellan huskropparna.

Naturmilj6 och Biologisk Mangfald

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen delar kommunens bedomning kring att detaljplanen kan komma att
medfora betydande miljépaverkan, och bedémer att skyddsatgarder kravs for att
genomfdrandet av detaljplanen inte ska aktualisera forbud i artskyddsforordningen.
Lansstyrelsen anser att det tydligare ska framga av planbeskrivningen vilka av
skyddsatgarderna beskrivna i miljokonsekvensbeskrivningen och tillhérande
utredningar som kommer genomféras. Vidare efterfragar Lansstyrelsen underlaget till
fladdermusinventeringen fran 2021 till granskningsskedet. Lansstyrelsens bedémning
ar att forbudet kan utlosas vid eventuell avverkning av trad som utgor
fortplantningsomraden eller viloplatser. Lansstyrelsen lagger vikt vid att belysning
inom planomradet och mot anslutande naturmark i norr och éster utformas pa ett satt
som gynnar fladdermoss i dess fodosokning.

Vidare uttrycker Lansstyrelsen att naturvardstrad ar vardefulla for den biologiska
mangfalden och tar [ang tid att ersatta. Lansstyrelsen ser den flerstammiga oxeln som
ett sarskilt skyddsvart trad och anser att kommunen i forsta hans ska strava efter att
bevara sadana trad, och i andra hand redovisa hur skadan kan minimeras om tradet
inte bevaras, vilket ska framga av planbeskrivningens genomfoérandedel.

Lansstyrelsen instammer i miljokonsekvensbeskrivningens bedomning kring att
naturvarden som forsvinner i och med bebyggelsen bedéms medfora stor negativ
paverkan. Lansstyrelsen uttrycker att det behover kontrolleras under genomférandet
av detaljplanen att kvarvarande vardefulla naturmiljoer sakras och att tillracklig
hansyn tas till dem, vilket Lansstyrelsen anser ska framga av planbeskrivningen.

Foreningen Varda Uppsala anser att betydande varden inom, och i narheten av,
planomradet dventyras da planen inte tar tillracklig hansyn till omfattningen av
naturmiljon eller bibehallandet av arters spridningssamband. Féreningen ser stort
varde i Malma Angar som rest av stadens torrbacksmiljoer dar forslagna atgarder for att
bibehalla naturvardsanpassad skotsel bor omfatta hela omradet.

Naturskyddsforeningen anser att exploatering ar oacceptabel i och med omradets
hoga naturvérden, dar betesmark med lag igenvaxning har stort varde for biologisk
mangfald nationellt. Foreningen ser oxeln som sarskilt skyddsvard, att fler
inventeringar hade patraffat fler insekter, och att Gula stigens besokare inte kan
uppleva liknande "Uppland i miniatyr” ndgon annanstans. Féreningen ser stor risk i att
rodlistade arter och insekter inte kommer kunna fortleva i omradet, samt att
silkatgrasmark och tradbekladd betesmark forstors och resterande kvaliteter
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forsamras. Foreningen anser inte att detaljplanen ska godka@nnas i och med stora
negativa konsekvenser for naturmiljon och att betet ska aterupptas.

Naturskyddsforeningen, Féreningen Malma by och Angar, och Privatperson 3, 12-
17,95 anser att den mest hotade naturtypen tas i ansprak och att detaljplanen
odelagger natur med flertusenarig kontinuitet.

Naturskyddsforeningen och Privatperson 12-17 ser omradet som en rest av ett
oppet jordbruks- och beteslandskap fran bronsaldern och anser att det finns vardefull
betesmarksflora, svampbestand och ett rikt insektsliv. De skriver att grasmarker ar
hotade nationellt och refererar till Naturvardsverkets sammanstallning 6ver svenska
naturtyper och arter i EU:s art- och habitatdirektiv.

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 32 ar kritiska till detaljplanen och
anser att det kommer forstora viktiga parametrar som funnits i flera tusen ar.

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 10-11, 21, 25, 27, 32, 34, 48, 50, 58,
61,68-69, 72-73, 86, 91, 95 skriver att planomradet ar listat i Jordbruksverkets
databas Over Sveriges mest vardefulla angs- och betesmarker TUVA och att det enligt
Naturvardsverket aterstar mindre dn 1% av angs- och betesmarker i Sverige.

Féreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 anser att kommunen har en
nedatgaende trend gallande biologisk mangfald och vill bevara omradet i och med
hoga, kdnda och valdokumenterade naturvarden och biologisk mangfald. De anser att
detaljplanen bortser fran bedémningar gjorda av Ekologigruppen 2014. De ser att
omradet riskerar igenvaxning och snart ar i behov av restaurering.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 3, 12-17, 32, 95 anser att
detaljplanen resulterar i stora konsekvenser for naturmiljon, samt forstor och
forsamrar livsmiljon for rodlistade arter.

Privatperson 1 anser att Uppsala har dalig biologisk mangfald och att detaljplanen
bidrar till massutrotning av insekter och ryggradsdjur.

Privatperson 2 vill inte se exploatering pa hogsta naturvarde och ser platsen som
artrikt vardefull.

Privatperson 4 haller delvis med om att detaljplanen skyddar vardefulla
naturomraden men konstaterar hdga och hogsta naturvarden som ar hotade nationellt
och internationellt. Personen ser en paverkan pa naturmiljon och minskning av
biologisk mangfald som inte gar att ersatta eller dterskapa, och anser att planen
forsamrar bevarandet av biologisk mangfald, minskar arters livsmiljo, forstor
hackningsomraden, forsamrar for pollinerande insekter och da aven for vaxter, faglar
och fladdermdss. Personen ser omradets storlek som viktig for arter dar naturmarken
inte har den storlek eller kvaliteter som sakerstaller biologisk mangfald. Personen ser
inte att planen bevarar haltrad da oxeln bebyggs, samt att omradet kan vara berattigat
biotopskydd.

Privatperson 5 vill att Ekologigruppens bedémning kring omradets kanslighet for
exploatering foljs, samt noterar att omradet inte betas och darmed kommer vaxa igen
och hota den biologiska mangfalden.

Privatperson 6 anser att fortatning forstor naturvarden.

Privatperson 7 anser att omradet har stort varde for biologisk mangfald, miljé och
klimat, dar detaljplanen forstér omradet.

Privatperson 8 anser att det ar for fa gronomraden i Uppsala.
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Privatperson 10-11 anser att Malma Angar ar sédra Uppsalas viktigaste plats for
biologisk mangfald och att detaljplanen forstér naturvarden. Personerna 6nskar
bevara och utveckla omradet.

Privatperson 12-17 vill bevara omradet i och med biologisk mangfald,
ekosystemtjanster, halsa och valbefinnande. Personerna vill se berakningar av
ekosystemtjansters varde och skriver att fem hektar naturmark forsvinner. Personerna
ser omradet som en viktig rest av stadens torrbacksmiljoer och delar Ekologigruppens
beddmning att detaljplanen medfor stora negativa konsekvenser for naturmiljo och
arter, dar de inte tror att rodlistade arter kan fortleva i omradet och lagger vikt i fortsatt
bete och slatter. Personerna onskar planerad bebyggelse som bevarar delar av
artrikedomen med mindre tat bebyggelse som gynnar bin och blomflugor. Personerna
vill ha med platsspecifikt anpassad skotsel och att gran- och l6vskog inte exploateras.

Privatperson 19-20, 27, 40, 41, 63-64, 76, 78-80, 82, 84-85, 87 anser att omradet
nyttjats som naturbetesmark sedan bronsaldern och att omradet uppvisar Uppsalas
hogsta biologiska mangfald, varden de anser forsvinner vid bebyggelse.

Privatperson 21 pekar pa omradets rodlistade arter och refererar till
miljokonsekvensbeskrivningens bedémning kring att detaljplanen medfor stora
negativa konsekvenser for naturmiljon.

Privatperson 22 ser en pagaende biologisk mangfaldskris dar bebyggelse inte ska ske.

Privatperson 23 ser negativt pa Uppsalas behov av tillvéxt och anser att dngarna
betats i hundratals ar. Personen vill bevara tradkullen vid Sladvagen.

Privatperson 25, 48, 50, 68, 72-73, 86, 91, 95 anser att omradet brukats sedan
bronsaldern och utvecklat hdga natur- och kulturvérden.

Privatperson 25, 48, 50, 58, 68, 71, 83, 86, 91, 95 vill bevara marken som
naturbetesmark och anser att omradet ar sédra Uppsalas mest artrika. Personerna vill
att betet ska 6ka och skriver att omradet ar en fodoplats for fladdermdss dar belysning
arett hot.

Privatperson 25 ar orolig for forstorelse av vardefulla skogar och @ngar, och anser att
detaljplanen skadar vardefulla gronomraden da omradet har biologisk mangfald med
rodlistade arter. Personen anser att vi globalt star infor en biologisk mangfaldskris.

Privatperson 26 motsatter sig planforslaget i och med omradets biologiska mangfald.

Privatperson 27 beskriver omradet som “Uppland i miniatyr” och anser att Uppsala
har en nedatgdende trend géllande biologisk mangfald, och foreslar att detaljplanen
kan arbeta med biologisk mangfald tillsammans med skolor och universitet.

Privatperson 28 anser att detaljplanen inte bevarar de viktigaste bevarandeomradena
nationellt, inte skyddar rodlistade arter, inte bevarar skyddsvarda natur- och
friluftsomraden, samt att detaljplanen inte fattar positiva beslut fér miljo och
manniskor.

Privatperson 31, 33 anser att 1 kap 3 § miljobalken inte uppfylls i och med
exploatering av hogsta naturvarde.

Privatperson 32 ser positivt pa bevarandet av talldungen langs Sladvagen och vill att
hansyn tas till omradets hoga naturvarden och bevarandet av kirnomraden med
mosaik av angsmark, skogsdungar och hallpartier.



Sida 19 (48)

Privatperson 35 anser att dngar ar en naturtyp som Sverige jobbar for att restaurera,
vilket Uppsala kan bidra med genom att inte genomfora detaljplanen. Personen anser
att detaljplanen nedlaggande kan minska Sveriges framtida boter till EU.

Privatperson 37-38 vill inte ha bebyggelse pa grund av en vardefull och viktig miljo.
Privatperson 42-44 ser irreversibel paverkan pa naturvarden.

Privatperson 47 skriver att det krévs arbete for att bevara biologiska varden i omradet,
och vill att naturomradet ska tas bort fran detaljplanen for att tydliggora syftet.

Privatperson 49 ser negativt pa bebyggelse istallet for att bevara mark med hogt
naturvarde och refererar till 3 kap § 3 miljobalken. Personen vill bevara betesmarken
och pollinerande insekter for framtida livsmedelsproduktion.

Privatperson 52 ser Hagtornstradet som vardefullt for pollinerande insekter och
faglar, och 6nskar att det sparas eller flyttas. Personen anser att floran ar artrik kring
hojden intill bebyggelsen och foreslar att om planforslaget inte bevarar kullen kan
toppskiktet med jord och frobank skalas av och tas tillvara pa annan plats.

Privatperson 61 kraver gedigen plan for bebyggelsens paverkan pa naturvarden och
anser inte att hoga naturvarden bevaras och vill att ppna ytor ska skotas genom bete
eller slatter.

Privatperson 63-64 refererar till Jordbruksverkets lista 6ver landets mest vardefulla
angs- och betesmarker.

Privatperson 66-67 anser att omradet &r en av landets mest vardefulla och kdnda
angs- och betesmark och anser att naturvardena ar for hdga for att motivera
detaljplanen. Personerna anser att detaljplanen har stora negativa konsekvenser for
insekter och karlvaxter, och att manga arter forloras. Personerna anser inte att planen
tar tillracklig hansyn till naturmiljon eller bibehallandet av arters spridningssamband.

Privatperson 66-67, 94 ser unika jord-, hdvd-, och solljusférhallanden som inte finns
pa annan plats i naromradet.

Privatperson 74 anser att detaljplanen tar bort dterstoden av Malma Angar och att all
bebyggelse forstor miljon med utslapp och miljobelastningar.

Privatperson 75 vill att fragment av naturmark i Uppsala ska skyddas och skotas sa
hoga naturvarden bevaras och utvecklas.

Privatperson 83 anser att vardefulla naturarv riskerar ga forlorade.

Privatperson 86 ser forlust av biologisk mangfald i detaljplanen och vill att omradet
bevaras och utvecklas. Personen anser att planomradet innehaller vardefulla och
skyddsvérde biotoper sdsom akerholmar, angar och naturbetesmark.

Privatperson 89 anser att omradet uppvisar unik biologisk mangfald.

Privatperson 90 anser att stora naturvarden forloras och att lite hansyn tas till att
bevara gronomraden, dar planomradet har hdgt naturvarde som inte gar att aterskapa.

Privatperson 92-93 anser att detaljplanen skadar den biologiska mangfalden och
rodlistade arter.

Privatperson 94 vill inte se bebyggelse da viktiga naturvarden som inte gar att
aterskapa forsvinner, samt férédande konsekvenser for vaxt- och djurliv. Personen
menar att samtliga rodlistade arter paverkas negativt och kommer férsvinna fran
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omradet oavsett kompensatorisk atgard. Personen ser oxeln som sarskilt skyddsvard.
Personen ser positivt pa att detaljplanen medger NATUR men att det inte ar tillrackligt
for naturvardenas bevarande. Personen kraver justerad skotsel av narliggande
grasmattor, beskaring av skuggivande trad, aterinférd havd i planlagd NATUR, och att
nyckelarter bevaras. Personen vill bevara omrade 20, 21 och 18.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen instammer i Lansstyrelsens yttrande och
planbeskrivningen har kompletterats med en tydligare beskrivning av de skydds- och
kompensationsatgarder som planeras genomféras under planbeskrivningens
genomférandedel. Den fladdermusinventering som Lansstyrelsen efterfragor har
tidigare ingatt i detaljplanens naturmiljéutredning. Detaljplanen har kompletterats
med ett separat dokument for fladdermusinventeringen, genomford 2021, i
fortydligande syfte.

Stadsbyggnadsfdrvaltningen vill fortydliga detaljplanens omfattning dar planomradets
avgransning tydligt framgar. Detaljplanen inkluderar bland annat inte skogsmark och
fem hektar naturmark kommer inte att bebyggas. Aspekter som inom yttranden
refererats till, som inte inkluderas i planomradet, kommer inte kunna beaktas i planens
fortsatta arbete.

| flertalet yttranden anses att detaljplanelaggning av omradet forstor vardefull
naturmiljo, en vardefull naturtyp och véarden av biologisk mangfald. Flertalet anser
aven att bebyggelse inte bor ske pa naturmark av hogt och hogsta naturvarde.
Stadsbyggnadsforvaltningen ser att naturmark delvis kommer tas i ansprak i samband
med byggnation och ddrmed till viss del paverka naturmiljon och platsens biologiska
mangfald. Dock har flertalet miljdanpassningsatgarder etablerats som enligt
miljokonsekvensbeskrivningen beddms bidra till att minska detaljplanens negativa
konsekvenser for naturmiljon. Plankartan har dven utformats med hansyn till
naturmiljon och arters spridningssamband inom beteslandskapet i den man det varit
mojligt for att fortfarande kunna uppfylla detaljplanens syfte kring bostadsbebyggelse.
Planforslaget omfattar aven 2,7 hektar vardefull naturmark som bevaras och skyddas i
och med detaljplanelaggning. Omradet planlagt som NATUR omfattas dven av
mojligheten att ingd i Gula stigens naturreservat och saledes skotas darefter. Ett
genomforande av detaljplanen sakrar darav Gula stigens strackning som naturreservat
dar Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer att besokare fortsatt kan uppleva, det somi
yttranden kallats, "Uppland i miniatyr”. | och med detta bedomer
Stadsbyggnadsforvaltningen att planomradet, efter detaljplanens genomférande,
kommer bibehalla en fortsatt ekologisk kontinuitet for skyddsvarda arter da
detaljplanen bidrar till att naturmark bevaras, skyddas och omfattas av skotsel i form
aviforsta hand bete, och i andra hand slatter. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer
aven att arters spridningssamband inte paverkas till den grad att detaljplanen inte
skulle kunna genomfdras. Planbeskrivningen har kompletterats med en tydligare
beskrivning kring planerade skydds- och kompensationsatgarder i syfte att tydliggora
de dtgarder som planeras genomforas i samband med detaljplanens genomférande.

Fatalet yttranden pekar pa att det kommer finnas for lite plats for faglar och
fladdermoss for hackning och fodosokning. Stadsbyggnadsforvaltningen ser att
naturmarken i stort kommer minska i och med bebyggelse och att detaljplanen
ianspraktar en viss del av faglars fodosokningsomraden och méjlig hackningsplats for
vissa fagelarter. Rekommenderade atgarder i genomford artskyddsutredning kommer
appliceras pa platsen. Planbeskrivningen har reviderats i syfte att fortydliga de
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atgarder som bor genomforas inom planomradet till fordel for faglars fodosokning och
hackning,

Flertalet yttranden refererar till ett bevarande av den oxel som ar belagen i omradets
vastra del. Stadsbyggnadsforvaltningen har, tillsammans med en tradvardsexpert,
undersokt den flerstammiga oxeln och bedomt att tradet inte har manga ar kvar att
leva, befinner sigi en nedbrytningsfas och ar ett risktrad. Stammen och flera grenar ar
angripna av tickor, sprickor, haligheter och gnagskador, vilket innebar att det vaxer
svamp pa tradet och bark saknas pa stallen. En av stammarna ar aven avbruten.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att fler grenar och delar av tradet kommer
brytas sonder under de narmaste tio aren. Eftersom tradet bedomts vara ett risktrad
skulle tradet behdva sakerhetsbeskéaras hart vid ett bevarande, vilket skulle resultera i
omkring 5-7 meter hdga stubbar. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer saledes att
tradet inte ska bevaras inom detaljplanen. Ett antal kompensationsatgarder har dock
etablerats i och med detta; ett nytt ungt uppvuxet vardtrad kommer planterasi
planomradets Ostra del. Tradet kommer ha en stamomfang om minst 25-30
centimeter. Stamved fran oxeln pa minst 3-4 meter kommer anvandas som
faunadepaeri ost. Fagel- och mulmholkar kommer dven placeras ut pa ldmpliga
stallen. Detta har fortydligats i planhandlingarna och ett separat PM kring oxeln har
tagits fram.

Flertalet yttranden refererar till tillkommna arter inom planomradet, arter som
registrerats i artportalen. Naturmiljoutredningen har kompletterats med bedémningar
kring de naturvardsarter som tillkommit i artportalen. Den kompletterande
bedémningen av tillkomna arter har dock inte paverkat detaljplanens utformning. Den
tidigare bedomningen gallande artskydd eller klassning av
naturvardesinventeringsobjekt har inte paverkats av de arter som tillkommit. De
artunderlag, pa vilka bedomningarna grundats, uppfyller de kunskapskrav som finnsi
miljobalken.

Flertalet yttranden vill bevara jordbruksmarken, dar 6nskemal finns kring att dteruppta
betet istallet for att genomfora detaljplanen. Det uttrycks aven en oro kring att dldre
mark som statt orord i manga ar nu ska bebyggas. Stadsbyggnadsforvaltnignen ser att
viss betesmark forsvinner till forman for bostader. Dock, eftersom omradet i dagslaget
inte ar detaljplanelagt finns inget juridiskt bindande material som sakerstaller att bete
faktiskt kan ske pa platsen. Detaljplanen sakerstaller darmed att bete fortsatt kan ske
inom omradet och pa sa satt bidra till fortlevnad for flertalet arter som &ri behov av
bete eller slatter. Vad galler bevarande av jordbrukmarken har marken bedémts inte
vara brukningsvard i och med dess lokalisering mellan befintlig bebyggelse och Natura
2000-omradet. Stadsbyggnadsforvaltningen ser att marken skulle eventuellt kunna
anvandas for livsmedelsproduktion vid framtida behov, men delar
miljokonsekvensbeskrivningens bedomning kring att konsekvenserna for
jordbruksmarken av bebyggelse dr sma i och med markens lage och forutsattningar.
Nar en storre stad eller kommun utvecklas pa ett eller annat satt kommer omraden att
forandras. Uppsala bestar till stor del av jordbruksmark, vilket gor att ny bebyggelse i
manga fall sker pa just jordbruksmark. Marken har tidigare, inom bade 6versiktsplanen
och den férdjupade dversiktsplanen for Sodra Staden, bedémts vara l@amplig for
stadsbygd. Detta i kombination med bedémningen kring markens brukningsvarde gor
att platsen blir lamplig for bostadsbebyggelse. Stadsbyggnadsforvaltningen beddémer
aven att detaljplanen ar av vasentligt samhéallsintresse dd kommunen &r i stort behov
av marknara bostader. Yttranden kopplat till att bevara hela omradet som
jordburksmark och/eller betesmark kommer inte beaktas i planforslagets fortsatta
arbete.
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Flertalet yttranden refererar till Jordbruksverkets databas TUVA. Inventeringen av det
omrade som utpekats av databasen genomférdes 2018, dar en del av planomradets
vastra del beskrivs som betesmark som betas av hastar. | dagslaget finns inga hastar pa
platsen och marken har inte betats pa ett tag. Flertalet arter som enligt databasen
aterfinns pa platsen har inte registerats i senare inventeringar. Databasens syfte ar att
delvis agera som ett underlag for fysisk planering. Aven om inventeringen genomford
av Jordbruksverket ar ett gott underlag i planeringen har senare inventeringar
genomforts pa platsen som presenterar mer tillforlitliga resultat da de genomforts
narmare i tid. Planforslaget kommer darav inte luta sig mot databasen i detta skede
utan Stadsbyggnadsforvaltningen refererar till de inventeringar och utredningar som
genomfdrts inom ramen for detaljplanen.

| fatalet yttranden anses det att Uppsala har dalig, eller en nedatgdende trend for,
biologisk mangfald och att detaljplanen darav inte bér genomféras. Satsningen pa
biologisk mangfald inom kommunen &r pa uppgang dar kommunen genomfor flertalet
insatser till fordel for den biologiska mangfalden. Inom detaljplanen kommer den del
som medger NATUR ha mojligheten att omfattas av Gula stigens naturreservat, och
detaljplanen har dven anpassats till kdnda naturvarden pa platsen till den man det
varit mojligt for att uppna planens syfte kring bostadsbebyggelse. Den del av
planomradet som bebyggs trots hdga naturvarden kommer kompenserar pa flertalet
platserinom omrdadet. Planbeskrivningen har fortydligats kring detta.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanen kan genomforas efter
genomfdrda revideringar.

Vidare anser en privatperson att det ar for fa gronomraden kvar i Uppsala.
Stadsbyggnadsforvaltningen delar inte denna bedémning utan ser flertalet viktiga
gronomraden och gronstrak inom staden och kommunen, flera vilka bevaras som
naturreservat. Gronska inom detaljplaner ar av stor vikt och riktlinjer kring narhet till
park och gronomraden finns etablerade inom Uppsala kommun. Detaljplanen
sakerstaller aven en storre yta for natur, rekreation och friluftsliv, vilket resulterar i att
marken enligt lag inte far bebyggas och fortsatt kan anvandas som stadsnara
gronomrade for befinltig, och tillkommande, bebyggelse. Hansyn kommer saledes inte
tas till yttranden av denna sort i planforslagets fortsatta arbete.

En privatperson anser att 1 kap 3 § miljobalken inte uppnas.
Stadsbyggnadsforvaltnignen ser inte kopplingen mellan lagrummet och aktuell
detaljplan. I 1 kap 3 § miljobalken (MB 1998:808) framgar féljande:

I fréga om verksamhet som kan orsaka skada eller olcigenhet for ménniskors hélsa, miljo eller
andra intressen som skyddas enligt miljébalken tillimpas utover balken éven bestimmelser i
annan lag.

Sa vitt skydd mot ohdlsa och olycksfall i arbete samt i sédana hdnseenden i 6vrigt som
huvudsakligen avser arbetsmiljén tillimpas bestimmelserna i arbetsmiljdlagen (1977:1160)

Stadsbyggnadsforvaltningen kan darav inte ta hansyn till yttrandet.

En annan privatperson refererar till miljobalken 3 kap 3 § (MB 1998:808) dar det
framgar att mark- och vattenomraden som ar sarskilt kénsliga fran ekologisk synpunkt
ska sd langt som mgjligt skyddas mot atgarder som kan skada naturmiljon.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanen har tagit hansyn till detta
lagrum da naturmarken bevaras i den man som varit mojlig for att samtidigt uppna
planens syfte om bebyggelse. De naturvarden som tas i ansprak omfattas dven av
kompensationsatgarder som genomfors pa annan plats inom planomradet i syfte att
minska de konsekvenser pa naturmiljon som detaljplanen medfor.



Sida 23 (48)

En privatperson onskar exkludera 6stra delen av planomradet i syfte att fortydliga
detaljplanens syftesformulering. Om den 6stra delen av planomradet exkluderas fran
detaljplanen innebar det aven att naturmarken inte sakerstalls och darmed lamnar
plats for eventuell framtida exploatering av platsen. Marken kommer heller inte
omfattas av den skotsel som upprattas i samband med detaljplanen. Det finns darmed
risk att omradet kommer véxa igen och darmed forlora delar av de naturvarden som ar
av vikt inom omradet. Naturmarken ar inkluderad i detaljplanen i syfte att pa ett
juridiskt bindade vis sdkerstélla och bevara vardefulla naturvarden bade idag och fér
framtida exploatering. Stadsbyggnadsforvaltningen ser inte fordelarna med att lamna
naturmarken utanfor detaljplanelaggningen och bedomer saledes att marken fortsatt
skainga i detaljplanen i syfte att bevara marken. Yttrandet kommer sdledes inte
beaktas i planforslagets fortsatta abrete.

En privatperson anser att omradet kan vara beréttigat biotopskydd.
Stadsbyggnadsforvaltningen delar inte denna bedémning da fragan undersokts i ett
tidigare skede.

Natura 2000-omradet Backlosa

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen bedomer att skyddsatgader kravs for att genomforandet av
detaljplanen ska sakerstalla att miljon i Natura 2000-omradet Backlosa inte paverkas
pa ett betydande satt. Lansstyrelsen bedémera att genomférandet av de forslag pa
skyddsatgarder och kompensationsatgarder som benamns i
miljokonsekvensbeskrivningen bor fortydligas kring hur de sakerstalls i detaljplanen.
Vidare bedémer Lansstyrelsen att bufferzonen med naturmark ska skotas pa ett
naturvardsanpassat satt for att bevara forekommande naturvarden. Dock noterar
Lansstyrelsen att avstandet mellan kvartersmarken och Natura 2000-omradet ser ut att
vara kortare an 30 meter. Lansstyrelsen bedomer att 30 meter sparad naturmark ar
tillracklig for att inte utlosa tillstandskravet i 7 kap 28a § miljobalken. Lansstyrelsen
anser dock att det behover fortydligas i planhandlignarna hur skyddsomrdaet
sakerstalls.

Lansstyrelsen lagger vikt vid att, i ett tidigt skede, utreda och redogora for
anlaggningstekniska ytbehov som kan komma att behovas under byggskedet sa att de
samlade konsekvenserna for Natura 2000-omradet gar att forutse. Lansstyrelsen anser
att lokalisering av ytor for uppstallning av maskiner, byggbodar, material med mera
ska planeras sa att de skyddade omradet inte riskerar paverkas. Lansstyrelsen 6nskar
fortydligande kring om byggnader eller andra anldaggningsarbeten kommer utforas
narmare de skyddade omradets grans pa 30 meter, samt en redovisning av nédvandiga
skyddsatgarder i syfte att sakerstalla att negativ paverka inte uppstar. Vid behov av att
ta naturmarken i ansprak ska det foregas av samrad avseende paverkan pa det
skyddade omradet och behov av skyddsatgarder enligt 12 kap 6 § miljobalen, eller
tillstandsprovning enligt 1 kap 28a § miljobalken.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 6nskar bevara och utveckla
Natura 2000-ormadet, och pekar det skydd som framgar av EU-lagstifningen.

Féreningen Malma by och Angar, och Privatperson 49, 95 ser upphérande av bete
som det storsta hotet enligt Lansstyrelens bevarandeplan.

Privatperson 5 anser att avsaknaden av bete skapar snabb igenvaxning och hotar
Natura 2000-omradet.
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Privatperson 10-11, 27 anser att detaljplanen inskranker Natura 2000-omradets
skyddszon, samt att skyddszonen som foreslas ar otillracklig dar bebyggelsen kommer
paverka Natura 2000-omradet med oférutsagbara konsekvenser.

Privatperson 21 anser att planomradet idag agerar buffertzon mellan Natura 2000-
omradet och befintlig bebyggelse.

Privatperson 25, 48, 50, 58, 69, 72-73, 86, 91, 95 anser att detaljplanen hotar Natura
2000-omradet med oférutsagbara konsekvenser dar detaljpalenn kommer minska
Cinnoberbaggens spridningsmojlighet.

Privatperson 28 ser inte att detaljplanen skyddar Natura 2000-omradet fran ingrepp.
Privatperson 32 anser att detaljplanen har negativ paverkan pa Natura 2000-omradet.

Privatperson 39 anser att bebyggelse kring Natura 2000 skapar tryck pa naturen och
arorolig att nybyggnation ska belasta och resultera i att omradet inte kan anvandas
som rekreationsomrade.

Privatperson 61 anser att bebyggelse minskar Natura 2000-omradets buffertzon, samt
att detaljplanen ar en prévning mot omradets bevarandeplan gallande Cinnoberbagge.

Privatperson 66-67 anser att fler bostader 6kar slitaget pa Natura 2000-omradet.

Privatperson 92-93 uttrycker att Natura 2000-omradet &r insprangt mellan tva
bostadsomraden och att detaljplanen gor intrang i omradet. Personerna ifragasatter
om det ar forenligt med idén kring Natura 2000 och undrar om 20-30 meter ar en rimlig
skyddszon. Personerna tror inte detaljplanen tar hansyn till omradets funktion och att
skyddsvarda djur kommer 6verge omradet. Personerna dnskar gang- och cykelvag som
ger en mjuk 6vergang fran bebyggelse till natur.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltnignen instammer med Lansstyrelsens yttrande och
kompletterar planbeskrivningen kring sdkerstallandet av omradets skydds- och
kompensationsatgarder, dven under anlaggningsskedet. Planbeskrivningen har dven
kompletterats med fortydligande kring markens skotsel. Kvartersmarken ar belagen 30
meter fran Natura 2000-omradet, dock gar en del av detaljplanens gata, samt de Ostra
delarna av planomradets dagvattenbadddar, in pa Natura 2000-omradets buffertzon. En
riskbedémning kring Natura 2000-omradets bevarande kopplat till detaljplanen har
darav upprattats. Riskbedomningen pekar pa att detaljplanen inte kommer dventyra
Natura 2000-omradets bevarande.

Flertalet anser att skyddszonen mellan bebyggelsen och Natura 2000-omradet ar
otillracklig, medan en privatperson menar att hela omradet agerar skyddszon.
Lansstyrelsen ansvarar 6ver Natura 2000-omraden och har i Uppsala angett 30 meter
som en rimlig buffertzon. | tva yttranden 6nskas att Natura 2000-omradet bevaras och
utvecklas. Stadsbyggnadsforvaltningen instammer kring vikten av Natura 2000-
omradens bevarande, men vill fortydliga att Lansstyrelsen ansvarar Gver Natura 2000-
omradens upprattande och utstrackning. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer dock
att detaljplanen inte dventyrar omradets bevarande. Vidare pekar flertalet pa betet
som en viktig del av Natura 2000-omradets bevarande. Stadsbyggnadsforvaltningen
vill fortydliga att detaljplanen inte upphaver nagot bete pa platsen utan sakerstaller att
bete kan ske pa platsen och upprattar dven krav kring markskotsel dar slatter ska ske
om bete inte dger rum pa platsen.
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Tva privatperson onskar gang- och cykelvag i nord-sydlig riktning mellna bebyggelsen
och naturmarken. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att gang och cykel kan ske pa
planerad gata och att en ytterligare gang- och cykelvag inte ar nodvandig for platsen.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser att nybyggnation sker pa flertalet platser kring Natura
2000-omradet och en bedémning kring de kumulativa effekterna av detta har
genomforts som ett komplement till detaljplanens miljokonsekvensbeskrivning.
Detaljplanen harinom denna bedémning ansetts inte paverka Natura 2000-omradet.

Cinnoberbaggens paverkan av detaljplanen bedomer Stadsbyggnadsforvaltnignen
framgar av planhandlignarna. Stadsbyggnadsforvaltnignen bedomer fortsatt att
Cinnoberbaggen inte kommer pdverkas av detaljplanens genomférande.

Gula stigen

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Naturskyddsforeningen och Privatperson 10-17 vill att fastigheterna vid Malma
Angar, Malma Gard och Natura 2000-omradet ska ingd i Gula stigens naturreservat.

Privatperson 4 anser att detaljplanen forsamrar Gula stigens funktion och
upplevelsevarden.

Privatperson 12-17 anser att planomradet ar det enda langs Gula stigen dar
manniskor kan uppleva rester av ett dlderdomligt jordbrukslandskap. Personerna
beskriver omradet som “Uppland i miniatyr”.

Privatperson 25, 48,59, 68-69, 72-73, 86, 91, 95 anser att detaljplanen omojliggor en
sammanhangande gron korridor vid naturreservatet Gula stigen.

Privatperson 28 anser att detaljplanen férsummar Gula stigen som naturreservat och
inter sakrar naturreservatets strackning.

Privatperson 32 anser att detaljplanen forsamrar naturupplevelsen langs Gula stigen
och anser att naturreservatet omfattar planomradet och omojliggor bebyggelse,
samtidtigt som personen anser att naturreservatet bor utokas till att inkludera angen.

Privatperson 36 anser att planomradet ligger for nara Gula stigen.

Privatperson 47 vill inforliva de skyddsvarda natur- och kulturomradenai
naturreservatet for Gula stigen for att kunna genomfora lamplig forvaltning av
omradet.

Privatperson 61 vill att omradet 6ster om Gula stigen ldmnas fri fran bebyggelse och
anser att planen ar en provning mot bevarandet av Cinnoberbaggen i Gula stigens
foreskrifter.

Privatperson 74 anser att detaljplanen skar av Gula stigen intill Natura 2000-omradet.

Privatperson 75 ser Gula stigen som osammanhangande och vill att naturreservatet
utokas med den vardefulla naturmarken i planomradet, vilket personen anser innebar
skydd och skétsel av naturmarken och en sakerstalld tillganglighet till tatortsnara
gronstrdk med hoga natur- och rekreationsomraden.
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Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Flertalet 6nskar utdka Gula stigens naturreservat. Stadsbyggnadsforvaltningen vill
fortydliga att planomradet inte omfattas av naturreservatet. Efter detaljplanen vunnit
laga kraft finns dock mojligheten for planomradets naturmark i Ost attinga i
naturreservatet och pa sa satt sakerstélla Gula stigens strackning som naturreservat.
Planbeskrivningen har kompletterats med detta. | och med méjligheten for
planomradets naturmark att ingd i Gula stigens naturreservat i kombination med
sakerstallandet av bete inom naturmarken, bedomer Stadsbyggnadsforvaltningen att
den planlagda naturmarken fortsatt kommer visa pa ett dlderdomligt
jordbrukslandskap som kommer nyttjas pa ett sadant satt som tidigare generationer
nyttjat marken. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer saledes att "Uppland i miniatyr”
fortsatt kan urskiljas pa platsen dven efter detaljplanens genomférande.

Flertalet anser att detaljplanen forsamrar Gula stigens upplevelsevarden och funktion,
bland annat i och med detaljplanens narhet till stigen. Stadsbyggnadsforvaltningen har
gjort en bedomning kring de krav som bor omfatta Gula stigen i syfte att bevara dess
funktion som en central och viktig naturstig. Detaljplanen har darefter reviderats att
omfatta en buffertzon pa 25 meter mellan stigen och planerad bebyggelse.
Detaljplanens norra del har darav omsturkturerats dar vandplanen har fatt en ny
utformning som [amnar plats for avskdarmande vegetation. Planhandlingarna har dven
kompletterats med en tydligare beskrivning kring sakerstallandet av Gula stigens
varden. Efter genomforda revideringar bedomer Stadsbyggnadsforvaltningen att Gula
stigens funktion och upplevlese varden bevaras, dven efter detaljplanen genomforts.

Fatalet Onskar att Gula stigens naturreservat ska inkludera Malma Gard och Natura
2000-omradet Backlosa. Malma Gard ingar inte i detaljplanen vilket gor att
Stadsbyggnadsforvaltningen inte kan bedoma huruvida delar av Malma Gard bor eller
inte bor ingd i naturreservatet. Lansstyrelsen ansvarar for Natura 2000-omraden och
Stadsbyggnadsforvaltnignen kan inte ta beslut kring sddana omraden. Natura 2000-
omradet omfattar dven ett starkare skydd an naturreservat och darav kan det antas att
Lansstyrelsen inte finner intresse i att omklassificera omradet till naturreservat.

En privatperson anser att detaljplanen inte bevarar Cinnoberbaggen. Ingen miljé inom
planomradet kan klassificeras som en lamplig livsmiljo for Cinnoberbaggen och
genomforda inventeringar har inte pavisat nagot fynd av baggen.
Stadsbyggnadsforvaltnignen bedomer fortsatt att detaljplanen inte ar en prévning mot
Cinnoberbaggens bevarande.

Dagvatten och Skyfall

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen bedomer att kommunen bor 6vervaga kompensationsatgarder for att
skydda dricksvattenresursen inom planprogrammet for Gottsunda, dar utredningar
bor tas fram som berdr hela planprogramomradet. Vidare bedomer Lansstyrelsen att
de dagvattenatgarder som foreslas inte ar tillrackliga, dar atgarder norr om
planomradet ar beskriven men att det inte framgar vilka effekter de ger. Lansstyrelsen
kan darfor inte bedéma om dtgarderna inom planomradet tillsammans med en atgard
utanfor planomradet racker for att inte riskera MKN ytvatten i ytvattenférekomsten.

Lansstyrelsen anser att foljande behover bemétas for att kunna tillgodorakna effekter
utanfor planomradet; atgarderna ska vara valdefinierade och effekterna av atgarderna
beskrivna, exempelvis fororeningsberdkningar dar atgarder utanfor planomradet



Sida 27 (48)

inkluderas. Kommunen ska bedoma om atgarderna ar genomforbara ur tekniskt,
ekonomiskt, och juridiskt perspektiv och sdkerstalla att atgarderna genomfors;
Kommunen ska ha radighet 6ver marken dar atgarderna ska vidtas, alternativt
upprétta ett avtal mellan kommun och markégare. Atgarder utanfér planomradet ska
inte ligga langt fram i tiden och bor vara genomférda eller paborjade innan
detaljplanen antas.

Lansstyrelsen anser att flera amnen i fororeningsberakningen som forekommer i lagsta
statusklass i ytvattenforekomsten saknas. Utifran detta anser Lansstyrelsen att det inte
gar att gora en komplett bedomning om MKN ytvatten riskerar att paverkas pa ett
otillatet satt av ett genomforande av planforslaget. Lansstyrelsen anser att kommunen
ska komplettera underlaget sa att alla amnen som forekommer i lagsta statusklass i
ytvattenférekomsten finns med i fororeningsberakningen. Lansstyrelsen skriver att det
inte kravs for amnen som det inte gar att gora berakningar fér, men om dessa utesluts,
kravs istallet en tydlig motivering samt en beskrivning beskrivning av de tekniska
begransningarna och de vetenskapliga osakerheterna for amnena for att Lansstyrelsen
ska kunna gora ratt bedomning.

Vidare anser Lansstyrelsen att kommunen ska redogora for hur omradets kanslighet
for grundvatten kan komma att forandras i och med exploatering, samt hur hansyn tas
till detta. Lansstyrelsen skriver att exploatering skulle kunna medféra hog
kanslighetsklass pa grundvatten pa de platser som for nuvarande har mattlig
kanslighet i den reviderade versionen av kanslighetskartan. Darav anser Lansstyrelsen
att det inte gar att bedoma ifall MKN grundvatten tillgodoses baserat pa radande
underlag. Lansstyrelsen anser att kommunen ska redovisa att planerade atgarder gar
att genomfora utan att medfora negativ paverkan pa MKN grundvatten. Lansstyrelsen
anser dven att dagvattenutredningen ska revideras utifran den nya kanslighetskartan
som tagits fram for att sakerstalla att planen ar genomforbar.

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 27, 40-41 anser att dag- och
grundvatten, samt skyfallsberedskap paverkas av detaljplanen. Privatperson 27, 40-
41 anser dven att avrinning till Backlosadiket paverkas.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 28 papekar att det 4r f4
lagpunkter i omradet vilket de anser inte fangats av skyfallshanteringen. Privatperson
28 anser dven att utredningarna inte genomfort korrekta iaktagelser i och med
sommarens regn. Personen anser att det finns sakrare studier av oversvamningsrisker
och vattenférhallanden for hela omradet.

Privatperson 4 anser att detaljplanen har viss negativ paverkan pa ekosystemtjanster
kopplat till vattenhushallning.

Privatperson 27 anser att bebyggelsen kommer ha oforutsagbara kumulativa effekter
som kan paverka narboende och boende utanfor Uppsala.

Privatperson 40-41 ar oroliga 6ver vattenavrinningsproblem som kan stora deras
boende.

Privatperson 53 anser inte att dagvattenutredningen ar 6vertygande och skriver att
Kalkvagen ligger lagt i forhallande till marken som planeras bebyggas. Personen ar
orolig 6ver dagvattenavrinningens paverkan pa dennes fastighet.

Privatperson 61 beskriver ett fuktstrak genom omradet och kraver en gedigen plan for
hur bebyggelsen paverkar vattenforsorjningen.
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Privatperson 74 anser att kapaciteten for avloppshantering, dricksvatten och
dagvatten behover stora investeringar och att fortatning ger forsamrad avrinning vid
framtida skyfall.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Lansstyrelsens dnskan kring utredning kopplat
till dricksvattenresursen for hela planprogramsomradet for Gottsunda.

Stadsbyggnadsforvaltningen instammer i Lansstyrelsens yttrande kopplat till
detaljplanen dar dagvattenutredningen tillsammans med planbeskrivningen
reviderats i syfte att sikerstilla hantering av dagvatten och skyfall. Atgarder och dess
effekter har i och med detta fortydligats, samt har tva rubriker kopplat till dagvatten
och grundvatten lagts till under planbeskrivningens genomférandedel. Utanfor
planomradet ska marken for en dagvattendamm sékerstéllas infor detaljplanens
antagande. Marken ska sakerstallas genom markbyte eller avtal. Dagvatten- och
skyfallshanteringen har darmed kompletterats med ett sakerstallande av en
dagvattendamm norr om planomradet i syfte att sakerstalla rening i flera steg innan
vattnet nar recepienten. Dagvattenhanteringen inom planomradet ar densamma som
tidigare bortsett fran omlokaliseringar av dagvattenbaddar i planomradets norra del
som reviderats till foljd av kompletterat respektavstand till gula stigen.
Dagvattenbaddarnas storlek och funktion har inte forandrats. Samtliga handlingar
kopplat till detta har reviderats efter samrad.

Vidare har planunderlaget kompletterats for att inkludera alla amnen som forekommer
i lagsta statusklass i ytvattenforekomsten inom fororeningsberakninge. De amnen som
inte inkluderas pa grund av teknsika begransningar har omfattats av en tydlig
motivering till varfor dessa inte kunnat beraknas samt vilka vetenskapliga osakerheter
som omfattar dmnena ifraga. Planunderlaget har aven kompletterats med en
redogorelse kring detaljplanens paverkan pa omradets grundvatten dér en
riskbedémning upprattats efter samrad.

Tva yttranden papekar att omradet omfattas av fa lagpunkter och anser att
skyfallhanteringen inte fangat detta. Flertalet uttrycker dven oro dver hur deras
fastigheter kommer paverkas. Skyfallshanteringen sakerstalls inom planomradet med
hjalp av avskarande makadamdiken mot befintlig bebyggelse och flertalet
dagvattenbaddar/vaxtbaddar utspritt inom, och angransande till,
bebyggelsestrukturen. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer darmed att foreslagen
skyfallshantering ar tillracklig for att inte dventyra narboendes fastigheter.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att utredningar upprattade i samband med
detaljplanen ar genomforda pa ett korrekt satt och annat material som inte
genomforts inom ramen for detaljplanen kommer inte inkluderas.

Avrinningen inom naturmarken kommer vara oférandrad efter detaljplanen
genomforande och Stadsbyggnadsforvaltnignen beddmer att ekosystemtjanster
kopplat till vattenhushallning inom naturmarken inte kommer paverkas negativt.

En refererar till oforutsagbara kumulativa effekter. Stadsbyggnadsforvaltningen ser
problematiken med att inte definiera kumulativa effekter kopplat till vatten.
Miljokonsekvensbeksrivningen har darfor kompletterats med bedémningar kring
omradets kumulativa effekter kring Backlosadiket.

En privatperson uttrycker oro koppalt till avloppshantering, dricksvatten och
dagvatten. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att dessa fragor har tagits om hand
under arbetet med detaljplanen och dessa kommer inte undersoka ytterligare.
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Kulturmiljo

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen uttrycker att tillstandsprovning enligt kulturmiljolagen kravs och
kommer bli aktuellt med arkeologisk forundersokning och undersokning, vilket blir
aktuellt nar detaljplanen vunnit laga kraft. Vidare bedomer Lansstyrelsen att
fornldamningar bor framga av plankartan och att fornlamningssituationen tydliggors i
planbeskrivningen. For ett meningsfullt bevarande av fornlamningarna L1941:3232 och
L1941:3230 lagger Lansstyrelsen vikt vid att bete gors pa ett satt som inte medfor skada
pa fornldmningarna eller tillhérande fornlamningsomrade.

Kulturnamnden betonar att omradets hoga naturvarden, skyddsvarda arter och hoga
biotop-varden ar en del av platsens biologiska kulturarv som berattar hur manniskan
nyttjat landskapet 6ver tid. Namnden beddmer att detaljplanens negativa
konsekvenser for naturmiljon medfor att omradets biologiska kulturarv férandras och
namnden lagger vikt vid att de skyddsatgarder som féreslas skyndsamt pabarijas.
Kulturndmnden ser positivt pa att detaljplanen sakerstéller stora delar av naturmarken
och att planen mojliggor bete vilket innebar att anvandningen av landskapet for
manniskans historiska bruk kan lasas i framtiden. Vidare bedomer Kutlurnamnden att
vissa fornlamningar inte gar att flytta utan foreslar fortsatta undersokningar och
dokumentation infor eventuellt borttagande. Kulturnamnden bedomer att
detaljplanen kan genomforas under forutsattning att erforderliga arkeologiska
undersokningar i enlighet med kulturmiljélagen genomforts. Namnden foreslar att
platsens forntida historia kan tillgangliggoras genom pedagogiska skyltar i omradet.

Foreningen Varda Uppsala ser ambitionen att ta hansyn till omradets dokumenterade
hoga kulturvarden.

Sodra Valsatra Villforening och Privatperson 19-20, 25,27, 40-41, 48, 50, 58, 68,
72,78, 80, 82, 84-87, 91, 95 anser att omradet brukats sedan bronsaldern.
Privatperson 19-20, 25, 27, 40-41, 48, 50, 58, 68, 72, 78, 80, 82, 84-87, 91, 95 anser
att detta utvecklat hdga natur- och kulturvarden som férsvinner om omradets
bebyggs.

Sodra Valsatra Villaforening foreslar att omradet blir en informationsplats.

Foéreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 ser omrédet som en unik del
av sodra Uppsalas kulturarv dar detaljplanens paverkan pa kulturarvet ar oférenligt
med malet att bli en kulturhuvudstad.

Privatperson 4 ser Malma angar som den sista kulturbetesmarken i centrala Sédra
Staden och att omradet sticker ut med en lang kulturhistoria. Personen anser inte att
kulturvarden eller kulturarvet tas till vara och anser det markligt att delar av omradet
som inte sokschaktas planeras for bebyggelse.

Privatperson 25 anser att omradet &r historiskt och kulturellt vardefullt.

Privatperson 27, 83 ansera tt omradet utgor ett vardefullt kulturarv, dar privatperson
83 anser att vardena riskerar ga forlorade i och med detaljplanen.

Privatperson 32, 35 anser att detaljplanen resulterar i irreversibel forstorelse av
gammalt kulturlanskap.

Privatperson 49 vill bevara kulturvarden med anor fran bronsaldern och betesmarken
i sin helhet.
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Privatperson 61 anser inte att omradets hoga kulturvarden bevaras och vill att
fornlamningar bevaras intakta. Personen kraver gedigen plan for hur bebyggedsen
paverkar kulturvarden och landskaprsbilden.

Privatperson 65 ser omradet som ett unikt kulturlandskap och anser att kulturarvet ar
bevarandevart eftersom det skapar trygghet och rekreation.

Privatperson 66-67 ser for hoga kulturvarden for att motivera detaljplanen.

Privatperson 74 ansera att detaljplanen skovlar bort historisk angsmark.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Lansstyrelsens yttrande kring tillstandsprévning
enligt kulturmiljolagen, samt att en arkeologisk forundersokning och undersékning
kommer att bli aktuell. Den del av detaljplanen som medger NATUR har inte
genomgatt en arkeologisk undersokning i och med bestammelsens syfte att skydda
marken fran ingrepp. De arkeologiska fynd som kan hittas inom naturmarken kommer
darav bevaras trots osakerhet kring typ av eventuellt arkeologiskt fynd. Vad galler
fornlamningar inom betesmarken har planbeskrivningen reviderats i syfte att
fortydliga att ingen skada far ske pa de fornlamningar som kan aterfinnas inom
betesmarken.

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Kulturnamndens yttrande kring att vissa
fornlamningar inte gar att flytta. Planbeskrivningen har darfor reviderats for att
tydliggora att de fornlamningar som inte gar att flytta ska undersokas och
dokumenteras innan eventuellt borttagande. Kulturnamnden foreslar dven
upprattandet av informationsskyltar pa platsen vilket Stadsbyggnadsforvaltningen ser
positivt pa. En forening foreslar dven informationsplats pa omradet.
Informationsskyltar kan inte sakerstallas i ett detaljplaneskede, men
planbeskrivningen har kompletterats med den framtida majligheten for
informationsskyltar i omradet.

Flertalet ser negativt pa detaljplanen i och med dess paverkan pa kulturvarden.
Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att omradet inte ingar i nagon utpekad
kommunal kulturmiljo eller kulturmiljokarna. Stadsbyggnadsforvaltningen ser dock
det kulturella och historiska vardet platsen har att erbjuda. Darav har storre delar av
akerlandskapet sakerstallts i detaljplanen dar detaljplanen dven méjliggor skotsel som
ligger i linje med markens historia. Det kulturella varde i form av de arkeologiska fynd
som gjorts inom omradet kommer antingen kunna bevaras inom planomradet eller
undersokas ytterligare innan borttagning eller flytt.

Fatalet anser att detaljplanen inte tar hansyn till malet kring att Uppsala ska bli en
kulturhuvudstad i och med paverkan pa kulturarvet. Stadsbyggnadsférvaltning delar
inte denna bedomning da detaljplanen snarare sakerstéller storre delar av omradet
som naturmark, vilket fortsatt kommer visa pa markens historia. Darutover sakerstaller
aven detaljplanen mojligheten for omradet att betas, likt tidigare generationer brukat
marken.

Enifragasatter varfor delar av omradet inte skschatats dar det enligt detaljplanen
planeras for bebyggelse. Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att den
arkeologiska undersokningen har berort hela omradet inom vilken bebyggelse
planeras ske. Anledningen till att vissa platser med hdga naturvarden inte sokschaktas
att utkomsten av detaljplaneprocessen fortfarande kan bli att detaljplanen inte antas.
Om detaljplanen inte skulle antas eller vinna laga kraft &r det onddigt for omraden med
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hoga naturvarden att sokschaktas och resultera i att naturvarden forstors eller
forsvinner fran platsen. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dock att den
arkeologiska utredningen ar tillracklig for att pavisa de arkeologiska fynd som finns pa
platsen.

Social Hallbarhet och Barnperspektiv

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Utbildningsnamnden har inga synpunkter pa detaljplanen och bedémer att
tillkommande behov av foreskole- och skolplatser forvantas rymmas inom befintliga
verksamheter.

Foreningen Malma by och Angar skriver att Valsitraskolan ser stadsnéra natur som
en god undervisningsresurs. Féreningen skriver att skolan énskar bevara Malma Angar
och utveckla Malma Gard. Foreningen skriver att Valsatraskolan vill se rekreation,
vardagsnara motion och utbildning.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 uttrycker att universitetet
unyttjar omradet och att narliggande skolor vill anvanda och utveckla mojligheten till
undervisning i omradet, dér de 6nskar att barnperspketivet prioriteras.

Privatperson 10-11 anser att barnperspektivet inte beaktas och menar att barns
tillganglighet till angens arter underskattas. Personerna vill inte ha anlagda lekplatser
utan vill att barn ska utforska naturen utan foraldrars intresse eller tid, vilket
personerna anser ar en rattighetsfraga.

Privatperson 19-20 anser att Gottsunda och Valsatra lange haft social problematik
och att detaljplanen ar for tidig och socialt oansvarig kopplat till detta.

Privatperson 32 anser att detaljplanen skapar trygghetsproblem och segregation,
samt att planen forsamrar barns skolvag i form av en avsaknad naturupplevelse.

Privatperson 42-46 onskar behalla stadsnéra natur istéllet for anlagda parker och
menar att planen tar bort naturlek och motesplatser for barn och ungdomar, samt att
detaljplanen ar forédande for barn. Personerna anser att 50 bostader ar lite i
jamforelse med platsens sociala varden, dar detaljplanen innebar irreversibel paverkan
pa framtida generationers narhet till angsmark, lekplatser i naturen och métesplatser.

Privatperson 51 uttrycker oro 6ver 6kad segregation och vill att halften av
lagenheterna ska uppldtas som hyresratter.

Privatperson 61 anser att omradet idag &r bra ur ett utbildningsperspektiv.
Privatperson 70 dnskar billigare hyresratter dd omradet ar homogent.
Privatperson 74 anser att fortatning inte ger trygghet utan samre boendetrivsel.

Privatperson 83 ser omradet som en tillgang for det socialt utsatta omradet
Gottsunda och Valsatraskolans elever med bakgrund i olika delar av varlden.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar utbildningsnamndens yttrande kring att det
tillkommande behovet av forskole- och skolplatser forvantas rymmas inom befintliga
verksamheter.
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En forening skriver att Valsatraskolan dnskar bevara omradet i utbildningssyfte och
onskar utveckla Malma Gard. Tva privatpersoner lagger dven vikt vid omradets
undervisningsmojligheter. Stadsbyggnadsforvaltningen ser nyttan av att anvanda
marken i utbildningssyfte och vill fortydliga att detaljplanen sakerstaller stora delar av
naturmarkens bevarande. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer saledes att
detaljplanen sakerstaller fortsatt tillgang till stadsnara natur som kan nyttjasi
undervisningssyfte. Malma Gard ingar inte i planomradet och yttranden kopplat till
garden kommer inte kunna tas hansyn till i planforslaget.

Flertalet pekar pa att barnperspektivet inte beaktas inom detaljplanen. Detaljplanen
sakerstaller bade majligheten till en ny lekplats for smabarn, samt narhet till
gronomradet och rekreation for manniskor i alla aldrar. Den lekplats som majliggors
kommer utformas pa ett naturnéara satt och storre delar av naturmarken bevaras inom
planomradet som barn fortsatt har tillgang till. Planhandlingarna har kompletterats
med ett fortydligande kring detaljplanens barnperspektiv, samt kring lekplatsens
storlek och utformning. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer, efter genomférda
revideringar, att detaljplanen tar hansyn till barnperspektivet och darmed inte strider
mot barns rattigheter.

Ett antal yttranden uttrycker oro for segregation och trygghetsminskning, samt ser
platsen som en tillgang for socialt utsatta. Stadsbyggnadsforvaltningen ser att
detaljplanen saknar differens fran befintlig bebyggelse da syftet pekar pa att
bebyggelsen ska smalta in i omradets befintliga karaktar. Uppsala kommun har dock
ett stort behov av marknara bostader i form av radhus, kedjehus och villor, ett behov
som detaljplanen kan bidra till att fylla. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att
detlajplanen inte kommer 6ka segregation eller minska tryggheten i omradet och ser
inte hur just personer som ett yttrande refererar till som socialt utsatta inte skulle
kunna nyttja platsen efter genomford detaljplan.

Ett antal yttranden refererar till lagenhetskomplex och onskar hyresratter.
Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att detaljplanen inte medger varesig hoghus
bebyggelse eller [agenhetskomplex, och yttranden kopplat till detta kommer inte tas
hansyn till i planforslagets fortsatta arbete. Om 6nskan om hyresratter refereras till
radhus, kedjehus eller villor, vill Stadsbyggnadsforvaltningen fortydliga att
upplatelseform inte kan sakerstéllas i ett detaljplaneskede.

En privatperson ser hellre naturmark an parkmark inom detaljplanen.
Stadsbyggnadsforvaltningen refererar till svaret angivet under rubriken ”Bebyggelse
och Gestaltning”.

Rekreation och Friluftsliv

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Naturskyddsforeningen anser att omradet ar till nytta for manniskors vélbefinnande
och att omradets varde ddrav mangdubblas.

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 40-41 ser varde i stadsnaranatur for
folkhalsa och rekreation, samt uttrycker att manniskor i alla aldrar ror sig pa angen.

Sodra Valsatra Villaforening och Privatperson 24, 32, 35, 59, 83 berattar att
omradet anvands flitigt for skidakning vintertid.
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Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 anser att nirboede i Valsitra,
Gottsunda, Malma och Backlosa, samt delar av Uppsala, nyttjar omradet for rekreation
och friluftsliv.

Privatperson 1, 7,19, 20-21, 36, 91 anser att omradet har stort virde for rekreation
och friluftsliv, dar privatperson 21 anser att omradets placering ger utrymme for lek,
friluftsaktiviteter och aterhamtning, medan privatperson 36 ser platsen som viktigt for
vardagsmotion.

Privatperson 4 anser att detaljplanen medfér betydande negativa konsekvenser for
omradets fritids-, halso-, och rekreativa varden, vilket personen anser férsamrar miljon
for narboende. Personen anser att omradets storlek ger kénslan av ostordhet, samt att
detaljplanen medfor bortfall av skidspar och skapar en barriar fér narboende som
soker sig till naturen. Personen anser att en 6kad befolkning 6kar behovet av tillrackligt
mycket natur, samt att rekreationsvarden behdvs for att skapa hog livskvalité.

Privatperson 5 vill ha kvar friluftsomradet.

Privatperson 6 anser att detaljplanen forstor den naturnara upplevelsen for
narboende.

Privatperson 10-11 undrar till vilken plats i Uppsala manniskor kan ta sig utan
transport for att fanga rodlistade fjarilar, satta upp belysningsfallor for rodlistade
nattfjarilar, folja arstiderna och upptacka blommor som finns pa betad mark.

Privatperson 12-17 uttrycker att omradet nyttjas intensivt av narboende och
bestkare, och att hastar betar i hagen, familjer har picknick och flyger drake, skolor har
utflykter och orientering i skogen, samt att manga plockar svamp och béri omradet.
Personerna ser omradet som estetiskt tilltalande i och med dess historia och anser att
det finns manga viktiga rekreationsvarden i omradet.

Privatperson 24 anser att omrdadet ar viktigt for narboendes friluftsliv och vdalmaende,
och onskar att detaljplanen mojliggdr 6ppna friytor for att inte behdva ta bil till
naturen. Personen vill inte ha mer bebyggelse pa gronstraket mellan stadskarnan och
Graneberg.

Privatperson 25, 48, 50, 58, 68, 71, 73, 86, 91, 95 anser att omradets kvaliteter
mojliggor aktiviteter som kommer manga manniskor till godo, samt ser omradet av
vikt for rekreation och vardagsmotion.

Privatperson 25 blir glad av angen och ser omradet som psykiskt vardefullt.
Privatperson 26 anser att detaljplanen forstor rekreationsvarden.

Privatperson 27 vardesatter stadsnara natur for folkhalsa och rekreation i och med
klimatforandringarna, samt uttrycker att manga anvander omradet aret om dér
detaljplanen begransar eller omintetgor olika aktiviteter.

Privatperson 30 vill bevara omradet och anser att det berikar miljon och
livsforutsattningarna for narboende.

Privatperson 32 uttrycker att manga anvander angarna och anser att detaljplanen ger
minskad tillgang till natur och motion. Personen beréttar att omradet anvands for
promenader, hundrastning, motion, midsommarfiranden och dylikt. Personen menar
att omradet ar viktigt for halsa och fyisisk aktivitet och hanvisar till kommunens mal
gallande langsta avstand till gronomraden.
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Privatperson 34 ser omradet som en vardefull del av ndrmiljon med en unik karaktar
och hoga rekreationsvarden, samt anser att omradet har storre varde i och med
sparvagsprojektet.

Privatperson 35 anser att omradet har stor betydelse for civilsamhallet géllande utsikt
for forbipasserande, ljusforhallanden, och undervisning vid SLU.

Privatperson 39 ser omradet som ett rekreationsomrade for Valsatra med omnejd
som skapar valbefinnande for tusentals manniskor.

Privatperson 41-46 anser att omradet &r en lunga for Gottsunda, Norby, Backlésa och
Malma dar dess rekreativa funktion forsamras i detaljplanen.

Privatperson 49 vill ha fortsatt tillgang till natur, djur och rekreation i nérmiljon, samt
bevara betesmarken.

Privatperson 57 berattar att omradet anvants for rehab-tréning och anser att
detaljplanen visar stora brister.

Privatperson 59 uppskattade omradet nar personen bodde dér och anser att omradet
inte ska bebyggas eftersom fler flyttar dit.

Privatperson 60 ar orolig for att naturomradet inte kommer kunna ses eller anvandas
av narboende.

Privatperson 61 vill bevara omradets friluftsliv och de mojligheter som ges genom
narhet till skola och universitet, vilket detaljplanen inte anses gora idag. Personen ser
mojlighet att bygga pa grasmarken narmast kalkvagen, men villinte ha en passage
genom dkerholmarna. Vidare 6nskar personen fortsatt god framkomlighet till Natura
2000-omradet och Gula stigen sd inte friluftslivet begréansas.

Privatperson 62 ser stor mdjlighet till rekreation i omradet sdésom motion, sitta pa
akerholmarna, dta matsack och njuta av solnedgang och skyming, vilket personen
beskriver som livskvalitet.

Privatperson 66-67 ser omradet som ett valanvant och mycket omtyckt natur- och
fritidsomrade for narboede och bestkare. Personerna anser att omradet har for hoga
rekreationsvarden for att motviera detaljplanen.

Privatperson 75 anviander omradet for rekreation, motion, naturstudier och
kontemplation och ser stor potentiali att tillgodose Uppsalabors behov av
rekreationsmark.

Privatperson 83 tycker det ar olyckligt att forstora ett stadsnara och halsoframjande
rekreationsomrade som kan nas via gang, cykel eller kollektivt. Personen berattar att
omradet nyttjas avinvanareiolika aldrar och av olika harkomst under hela aret.

Privatperson 89 nyttjar miljon i rekreationssyfte under alla arstider.

Privatperson 92-93 anser att detaljplanen begransar friluftslivet.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen instammer i vikten av narhet till rekreation, friluftsliv och
gronomraden som understryks i flertalet yttranden. Stadsbyggnadsforvaltnignen ser
aven att detaljplanen kommer minska den yta som i dagslaget kan anvandas for
beskrivna aktiviteter. Detaljplanen sakerstaller dock bevarandet av en storre 6ppen
friyta genom planbestammelsen NATUR som fortsatt kommer kunna nyttjas i
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rekreation- och friluftslivssyfte, och darav fortsatt vara av nytta for manniskors halsa
och vélbefinnande. Platsens estetiska och historiska varden kommer saledes finnas
kvarinom planomradet efter detaljplanens genomforande.
Stadsbyggnadsforvaltnignen bedémer saledes att detaljplanen inte oméjliggor fortsatt
rekreation och friluftslivinom planomradet. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer
aven att omradets rekreativa varden inte ar sd pass hoga att detaljplanen inte skulle
kunna genomféras. Stadsbyggnadsforvanltnignen bedomer dven att naturmarkens
storlek inte omajliggor de aktiviteter som beskrivs i flertalet yttranden och avstandet
mellan befintlig bebygglse och naturomradet kommer inte skilja sig fran dagslaget pa
ett satt som skulle paverka narboende markant. Manniskor kommer fortsatt kunna ta
sigtill och fran gronomradet, Gula stigen och Natura 2000-omradet till fots, via cykel
eller med kollektivtrafik. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer darav att detaljplanen
inte dventyrar kommunens mal gallande langsta avstand till gronomraden, samt att
detaljplaneninte begransar tillgéngligheten till narliggande gronomradet,
naturmarken inom planomradet, Gula stigen och Natura 2000-omradet. Detaljplanens
fortsatt goda tillganglighet och framkomlighet till angransande gronstruktur har
fortydligats i planbeskrivningen. Stadsbyggnadsforvaltningen ser dock att dragningen
av beskrivet skidspar inte kommer kunna fortga i samma utstrackning efter
detaljplanens genomférande. Detaljplanen omojliggor dock inte skidspar i annan
utformning och strackning inom naturmarken.

Stadsbyggnadsférvaltningen vill fortydliga att planomradet inte omfattar skogsmark
och den narliggande skogen paverkas inte av detaljplanen. Aktiviteter beskrivnainom
skogsmarken kommer darav kunna fortsatta som i dagslaget.

Tillgangen till betesmark som beskrivs kommer sakerstallas inom detaljplanen i och
med egenskapsbestammelsen bete inom planlagd naturmark.

Stadsbyggnadsforvaltningen bedémera att sparvagsprojektet inte paverkar
detaljplanen pa ett sddant satt som skulle forhinda utveckling i omradet.
Miljokonsekvensbeskrivningen har dock kompletterats med en bedomning kring
kumulativa effekter pa Natura 2000-omradet och Backlosadiket, dar sparvagsprojektet
aren bidragande faktor.

Stadsbyggnadsforvaltningen gor tolkningen att yttrandet kopplat till passage genom
akerholmarna avser den upptrampade stigen utanfor planomradet. | och med stigens
lokalisering utanfor planomradet kommer detaljplanen inte ta hansyn till yttrandet i
planforslagets fortsatta arbete.

Malma Gard och 4H-Gard

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Kulturnamnden bedémer att behovet at betesmark for eventuell 4H-Gard tillgodoses
inom detaljplanen. Namnden ser positivt pa att kultur-, idrotts- och
fritidsforvaltningens synpunkter tillvaratagits i planforslaget da den 6stra delen av
planomradet planlaggs med egenskapsbestammelsen bete.

Sodra Valsatra Villaforeningen anser att betesmarken behovs for djur pa en 4H-Gard.

Féreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 ser méjlighet att anordna en
4H-Gard och vill bevara och utveckla Malma Gard med omgivande naturbetesmark. De
anser att gardens kulturvarden hotas av detaljplanen.
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Privatperson 4 anser att detaljplanen forsamrar mojligheter att utveckla en 4H-Gard
med brett utbud och vill att omradet ska betas av djur fran en 4H- Gard, samt skapa en
gynnsam situation for garden och djuren.

Privatperson 8 vill inte att Malma Gard med kringliggande dngar ska rivas.

Privatperson 10-11 anser att detaljplanen bor laggas vilande tills fragan om 4H-Gard
ar klargjord. Personerna anser att den areal som foreslas endast rymmer fatalet hastar
och att riktvardet for djurtathet ska vara tva till tre hastar per hektar.

Privatperson 24 saknar omradets héastar.
Privatperson 27 foreslar att omradet utvecklas som 4H-Gard eller liknande.

Privatperson 28 anser att detaljplanen inte garanterar betesmark med djurhallning pa
den tankta 4H-Garden och att kommunen bor ta tillbaka hastarna istallet for att bygga.

Privatperson 47 anser att anvandningen av byggnaderna vid Malma gard for att
uppfylla planens syfte ska diskuteras i planhandlingarna.

Privatperson 77 vill bevara Malma Gard och kringliggande omraden.

Privatperson 83 vill inte att vardefulla natur- och kulturomraden kring Malma Gard
och Angar forstors.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltnignen noterar Kulturnamndens yttrande kring att behovet av
betesmark for eventuell 4H-Gard tillgodes inom detaljplanen.

Stadsbyggnadsforvaltningen ar tveksam till om samtliga forstatt detaljplanens
avgransning och refererar till planhandlingarna dér detta tydligt framgar. Malma Gard
berdrs inte av detaljplanen och yttranden som refererar till garden eller marker kring
garden kommer inte tas hansyn till under det fortsatta planarbetet.

Flertalet vill att omradet anvands for betesdjur fran en 4H-Gard.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanen sakerstaller betesmark dar djur
fran, exempelvis, en 4H-Gard kan beta.

Vilken typ av, och antalet, betesdjur som i framtiden kan komma att beta pa platsen
kan inte sakerstallas i ett detaljplaneskede och kommer inte undersokas vidare i
planforslagets fortsatta arbete.

Betes- och Jordbruksmark

Yttranden frén remissinstanser och medborgare
Foreningen Varda Uppsala haller med om att jordbruksmarken inte ar brukningsvard.

Privatperson 10-11 vill dteruppta betet dd marken véxer igen och naturvarden
forsamras.

Privatperson 12-17 ser girna att betet dterupptas och att omfattande rojningsarbeten
inleds.

Privatperson 23 ser positivt pa att detaljplanen avsatter betesmark.
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Privatperson 32 anser att detlajplanen resulterar i mindre jordbruksareal i form av
betesmark, vilket personen anser har negativa konsekvenser for biologisk mangfald.
Personen ser det olampligt att bygga pa fungerande jordbruksmark.

Privatperson 25, 48, 50, 58, 68, 72-73, 86, 91, 95 vill att betet ska oka.

Privatperson 49 anser att Lansstyrelsen lovat att betet ska aterinforas i deras
hallbarhetsloften kring ekosystem och biologisk mangfald. Personen prioriterar
bevarat bete och slatter.

Privatperson 88 anser att odlingsmarken behovs i samre tidet och att det inte kommer
ga att odla om marken bebyggs.

Privatperson 90 ser inte att planen uppskattar tidigare generationer som skapat
akermark att kunna odla pa.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltnignen bedomer fortsatt att jordbruksmarken inte ar
brukningsvard och yttranden kopplade till detta kommer inte beaktas inom
planforslaget fortsatta arbete.

Flertalet 6nskar fa tillbaka de djur som betade inom omradet och bevara betesmarken.
Detaljplanen sdkerstaller mojligheten for betesdjudr att i framtiden betainom
planomradet i och med egenskapsbestammelsen bete inom planlagd naturmark.
Planhandlingarna har dock fortydligats vad galler markens skotsel dar bete ska ske i
forsta hand och slatter i andra hand i syfte att bevara de 6ppna markerna.

Teknisk forsorjning

Yttranden frdn remissinstanser och medborgare
Uppsala Brandf6rsvar ser behov av en brandpost inom planomradet.

Svenska Kraftnat onskar i storsta man behalla befintliga markforlagda
teleanlaggningar i nuvarande lage.

Vattenfall Eldistribution AB har ledningar inom omradet och 6nskar fortydligande
gallande E-omradets storlek. Vattenfall skriver att ytan mellan natstationen och gatan
kommer behdva asfalteras, samt att plats for jordkablar maste reserveras i det
planerade gangstraket.

Vattenfall AB Heat Sweden bedomer att planerad bebyggelse kan anslutas till
fjarrvarmenatet.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar Uppsala Brandforsvars yttrande. Placering av
brandpost kan dock inte sakerstallas i ett detaljplaneskede utan undersoks efter att
detaljplanen vunnit laga kraft. Planbeskrivningen har kompletterats med information
kring detta.

Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att Svenska Kraftnats ledningar kommer kunna
kvarsta i nuvarande lage efter detaljplanens genomférande.
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E-omradets matt har kontrollerats efter genomfort samrad dar matt angivnai
planbeskrivningen stammer. Plats for asfaltering och jordkablar bedémer
Stadsbyggnadsforvaltningen finns i detaljplanen, men planbeskrivningen har
fortydligats kring detta.

Fastighetsrattsliga atgarder

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Kommunala Lantméterimyndigheten 6nskar motivering till varfor del av skifte 5 av
Valsatra 1:9 lamnas utanfér omradet, samt klargérande vad galler mojlighet att ta sig
till kvarvarande del. Lantmaterimyndigheten anser dven att befintliga fornlamningar
ska framkomma av grundkartan och att illustrationer ska visa maximal byggratt. Vidare
onskar Lantmaterimyndigheten fortydligande kring gemensamhetsanlaggningar och
anser att fastighet Valsatra 1:23 bér framkomma under konsekvenser for fastigheter
inom planomradet.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen instdmmer med Kommunala Lantmaterimynidheten och
kompletterar planhandlingarna darefter. Planhandlingarna har kompletterats med en
tydligare beskrivning kring Valsatra 1:5, en tydligare beskrivning har lagts till i
planbeskrivningen kring fornlamningarnas placering inom omradet, illustrationer som
visar maximal byggratt har lagts till, och planhandlingarna har fortydligats kring
gemensamhetsanlaggningar, och Valsatra 1:23 har lagts till under konsekvenser for
fastigheter inom planomradet i planbeskrivningen.

Planbeskrivning och Plankarta

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Foreningen Varda Uppsala anser att planbeskrivningen inte uppfyller Plan- och
Bygglagens krav da planbeskrivningen, enligt foreningen, inte beskrivit planférslagets
samtliga forutsattningar pa ett réttvist satt, samt att dvervaganden inte gjorts mellan
exploateringsintressena och bevarandeintressena. Foreningen anser att bestallare av
underlagsmaterialet ska framgar av beskrivningen tillsammans med bestéllarens
konsulter.

Féreningen Malma by och Angar ifrégasatter hur detaljplanen levererats trots
bedomningen att den medfér mattliga till stora konsekvenser for naturmiljon, samt
anser att omvarldssituationen, klimatkrisen, pollinatorskrisen, krig och andra aspekter
som férandrar jordbruksbehovet boringd i planen. Féreningen anser att planens syfte
bor omformuleras till att vara att bygga sa mycket som majligt utan att skydda
naturomraden och att fornlamningar eventuellt skyddas. Foreningen anser att
formuleringen "eventuella fornlamingar” ar sakfel och menar att dessa varit kanda
sedan lange. Foreningen anser att det ska sta “omradet ligger i anslutning till befintliga
smahus och smalter darfor braini omradet” i planbeskrivningen. Dock anser
foreningen dven att den forslagna formuleringen ar ett syftningsfel da omradet, enligt
foreningen, inte smalter in i befintligt bostadsomrade och vill darfor att det ska sta
”smalter knappast brainiomradet” i planbeskrivningen. Féreningen ifragasatter hur
rekreationsomraden skapas da de anser att detaljplanen handlar om exploatering, ett
ord som féreningen anser endast anvands i syfte att skydda fran exploatering.
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Vidare anser foreningen att det i planbeskrivningen ska sta "vilket gor det tvivelaktigt
att kunna halla betesdjurinom omradet” och anser att ytan inte bekréaftats tankbar for
djurhallning. Féreningen anser att formuleringen ”"betesmarken har varit inhangnad
och dérmed otillganglig for manniskor” &r logn och att bete endast skett fyra manader
om aret dar personer passerat innanfor stangsel. Foreningen anser att planforslaget
inte utrett vem som ska halla betet, vem som bekostar stéangslet, och vilket rekreation
stangslet ska stanga ut.

Vidare anser foreningen att planbeskrivningen innehaller otydligt sprak, dar bland
annat dagvattenhanteringen anses vara otydligt beskriven, samt att 6nskar revidering
av planbeskrivningens bildtexter och bakgrundsformuleringar. Foreningen dnskar
tydligare konsekvensbeskrivning for narliggande fastigheter vad galler hojdsattning i
planomradet. Foreningen vill se tydligare konsekvenser kopplat till fladderméss.
Foreningen dnskar mer lasbar skala pa kartor.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 refererar till information som
star i tjansteskrivelsen for avbrytandet av planuppdrag for Malma Gard.

Privatperson 31, 33 anser att planens syfte inte uppnds da hogsta naturvardesklass 1
helt tas i ansprak, samt att omradet runt oxeln och fornlamning "boplatsomrade”
paverkas. Personerna anser att befintlig naturmark inte bevaras.

Privatperson 47 anser att planens syfte inte uppnas i detaljplanen och refererar till
biologiska- och kulturmiljovarden i omrddet. Personen anser inte att planomradets
angransning mot Natura 2000-omradet, Gula stigen och grasytor diskuteras.

Privatperson 55-56 saknar information kring hur hdga hus som far byggas enligt
detaljplanen. Personerna skriver dock att kartan pa kommunens hemsida visar detta.

Privatperson 57 anser att planbeskrivningen inte ger rattvisa at miljoutredningens
slutsatser dar personen menar att det forenklar och att endast enkla l6sningar soks.
Personen ser problem med beteckningen "NATUR - bete” och anser att betets problem
skjuts pa framtiden och ger ett ofullstandigt intryck av planforslaget. Personen vill att
det skapas battre forstaelse for hela omradet och dess mojligheter innan detaljplanen
genomfdrs. Personen anser vidare att bildtexten under figur 6 ar lustigt formulerad och
foreslar vy fran Sladvagen Osterut. Stangslet ar borttaget sedan arrendet upphort och
hastarna flyttats till andra beten”. Personen anser inte att stangslet resulterat i samre

tillgénglighet da det tagits ner storre delen av aret.

Privatperson 74 vill inte att justeringar av detaljplanen efterfragas utan att den ska
laggas ner.

Privatperson 75 anser att planforslaget har oforenliga syften dar ett vardefullt
naturomrade ska bebyggas enligt ena och bevaras enligt andra. Personen anser att
planhandlingarna ar knapphandiga och att planbeskrivningen &r vag och otydlig da det
inte framgdr vilka bedomningar och avvagningar som gjorts mellan motstdende
intressen. Personen anser att forslaget inte uppfyller grundlaggande krav i miljobalken
och plan- och bygglagen, och anser att detaljplanearbetet bor avbrytas.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att detaljplanen uppfyller plan- och bygglagens
krav. | syfte att skapa transparens har planhandlingarna fortydligats i sprak och
beskrivningar. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att underlaget har presenterats
pa ett jurdiskt korrekt satt enligt 6 kap § 33 PBL, da det framgdr om ett visst underlag
tagits fram av en enskild, vilket underlag som detta beror, samt vem som tagit fram
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underlaget. Stadsbyggnadsforvaltningen kan fortydliga att det, inom de flesta
detaljplanen, ar fastighetsagaren eller byggherren som bestaller de underlag som kravs
inom detaljplanearbetet.

Fleralet anser att detaljplanens syfte inte uppnas. Detaljplanens syftesformulering har
reviderats i syfte att tydliggora detaljplanens intentioner. Stadsbyggnadsférvaltningen
bedémer att de forslag till syftesformuleringar som framgatt av yttranden inte ar
forenliga med detaljplanens intentioner. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer
darmed att planforslaget anpassats till omradets karaktar i form av smahus
bebyggelse. Ett yttrande papekar dven att omradets fornlamningar varit kinda sedan
lange. Stadsbyggnadsforvaltningen kan inte uttala huruvida nagon inventerat omradet
eller inte da sddan matieral inte framkommit, utan refererar till den arkeologiksa
utredning som genomférts inom ramen for detaljplanen. Eftersom den arkeologiska
utredningen inte omfattat hela omradet, i syfte att skydda planerad naturmark fran
ingrepp, kan Stadsbyggnadsforvaltningen inte redogora for samtliga fornldmningar
inom planomradet. Planbeskrivningen har kompletterats i syfte att fortydliga detta.

En forening ifragasatter hur rekreationsomraden skapas i detaljplanen. Detaljplanen
sakerstaller en storre yta for naturomark inom vilken rekreativa aktiviteter fortsatt kan
ske. Stadsbyggnadsforvaltningen ser att formuleringen ”skapa” kan vara missvisande
och har reviderat formuleringen i planbeskrivningen. Vidare ifragasatter foreningen
flertalet faktorer kopplat till betesmarken. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att
bete kan ske pa liknande premisser som tidigare. Planbeskrivningen har darmed
reviderats utefterinkomna yttranden vad galler platsens forutsattningar kring
betesmarkens tillganglighet i syfte att tydligare ligga i linje med narboendes
beskrivning av situationen kring tidigare bete. Ansvar och kostnader kopplat till betet
utreds inte inom detaljplaneprocessen.

Vidare ifrdgasatter foreningen flertalet punkter pa sida 36 vad géller miljomassiga
skyddsatgarder under genomférandeskedet. Planbeskrivningen har kompletterats
med en tydligare beskrivning av de skydds- och kompensationsatgarder som ska ske
efter det att detaljplanen vunnit laga kraft. Vem som satter upp fagelholkar kan inte
bestammas inom ramen for detaljplanearbetet utan blir aktuellt efter det att
detaljplanen vunnit laga kraft. Foreningen undrar dven kring gronstraket i norr.
Gronstraket inkluderar Gula stigen, Natura 2000 och 6vriga grona varden som kan
aterfinnas norr om planomradet. Gronstraket ingar inte i planomradet och hanteras
darfor inte i detaljplanen.

Foreningen ser sida 7 i planbeskrivningen som svartydd. Pa sidan beskrivs
planprogrammet for Gottsundaomradet och texten presenterad under denna rubrik ar
en sammanfattad verion av planprogrammets beskrivning.
Stadsbyggnadsforvaltningen refererar saledes till Planprogrammet for Gottsunda och
planbeskrivning om ytterligare forstaelse kring programmet 6nskas.

Foreningen ifragasatter dven flertalet ordval inom planbeskrivningen.
Planbeskrivningens sprak har reviderats i vissa delar.

Vidare anser foreningen att dagvattenhanteringen ar oklart beskriven. Detaljplanens
dagvatten- och skyfallshantering har reviderats i syfte att sékerstalla en god hantering
av omradets dagvatten och skyfall. Beskrivningar kring dagvattenhanteringen har
saledes reviderats inom planbeskrivningen.

Foreningen dnskar att dgandeforhallandet tydligt framgar, vilket
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer att det gor. Gustavianska Stiftelsen vid Uppsala
Akademi ar den dgare som framgdr av omfattade fastigheter. Planbeskrivningen har
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dock reviderats att skriva ut ordet "stiftelsen” i sin helhet. Féreningen dnskar dven
inkludera narliggande kyrka under den allmanna omradesbeskrivningen. Ingen
byggnad inom vilken religios verksamhet utdvas har specificerats i planbeskrivningen
da dessa byggnader inte kan beskriva omradet inom vilken detaljplanen planeras.
Detaljplanen har en viss narhet till byggnader inom vilka religios verksamhet utévas
sasom exempelvis kyrkor och moskéer, men dessa har inte ansetts vara av vikt for att
beskriva omradet dar detaljplanen ar belagen och kommer darfor inte inkluderasi
planbeskrivningen.

Fatalet har yttrat sig kring planbeskrivningens bildtexter som efter samrad har
reviderats.

En forening vill vidare att tydligare konsekvenser for befintlig bebyggelse ska framga.
Planbeskrivningen har kompletterats med ytterligare illustration i syfte att visa pa
skillnaden och avstandet mellan bebyggelse enligt detaljplanen och befintlig
bebyggelse. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer fortsatt att befintlig bebyggelse
inte kommer paverkas av skuggning och refererar till detaljplanens sol- och
skuggstudie. Sol- och skuggstudien har aven kompletterats att inkludera
hostdagjamning och midvinterstol for 6kad transparens. Féreningen ifragasatter aven
flytt av fornlamningar, stigen utanfér planomradet, detaljplanens barnperspektiv, samt
det miljotillstand som omfattar kommunen i stort. Planbeskrivningen har reviderats
dar fornlamningar som inte gar att flytta ska undersokas och dokumenteras innan
borttagande. Stigen utanfor planomradet hanteras inte inom aktuell detaljplan utan
planeras anlaggas av kommuneni ett separat arende. Detaljplanens barnperspektiv
har i planbeskrivningen fortydligats och Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer inte att
genomforandet av en barndialog eller annan undersokning ar nédvandig i relation till
detaljplanens storlek och omfattning.

Foreningen anser vidare att detaljplanen inte tar hansyn till det miljostillstand som
finns inom Uppsala kommun. Detaljplanen pdverkas inte av detta utan ryms inom
ramen for dagens miljotillstand. Foreningen ifragasatter daven pa vems mark som
planomradets stigar ska mojliggoras. Stadsbyggnadsforvaltningen refererar till
detaljplanens plankarta dar prickmarkens placering framgar och dgare av marken
framgar av planbeskrivningen. Féreningen anser att byggarbeten inte kan pabarjas
under 2025 dar Stadsbyggnadsforvaltningen inte har samma uppfattning utan
beddmer att byggarbeten kan pabdrjas under 2025 om detaljplanen antas under 2024.
Vidare anser foreningen att narheten till skog inte upplevs som otrygg.
Stadsbyggnadsforvaltnignen kan forsta att vissa kanske inte ser en skog under nattetid
som en otrygghetsfaktor medan andra har en annan upplevelse. P3 ett generellt plan
kan dock Stadsbyggnadsforvaltningen utga fran att manniskor kan se en mork skog
under nattetid som relativt otrygg dar belysning fran gator eller fonster kan bidra till
forhojd trygghet. Planbeskrivningen har dock kompletterats med skydds- och
kompensationsatgarder kring fladdermdss i relation till beslysningen. Foreningen
ifragasatter dven fladdermdossens livsmiljoer dar Stadsbyggnadsforvaltningen refererar
till naturmiljoinveteringen och miljokonsekvensbeskrivningen. Foreningen anser aven
att flertalet kartor har knappt lasbarskala dar Stadsbyggnadsforvaltningen undersokt
samtligt material och delar inte samma beddémning.

Tva yttranden refererar till information fran tjansteskrivelsen for avbrytandet av
planuppdrag for Malma Gard. Detta &r en separat detaljplan som omfattas av andra
forutsattningar. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer saledes att bedomningar som
gjorts inom ramen for den detaljplanen inte kan appliceras pa nuvarande detaljplan.
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En privatperson vill att planomradets angransning mot narliggande grénomraden
diskuteras inom planbeskrivningen. Detaljplanen har reviderats kopplat till Gula stigen
och planhandlignarna har dven reviderats darefter. Tva privatpersoner saknar
information kring byggnadernas hojd. Stadsbyggnadsforvaltningen refererar till
detaljplanens plankarta, vilket ar det material som blir juridiskt bindande vid ett laga
kraft beslut, inom vilken information kring hojdsattning finns specificerad. En
privatperson vill att planbeskrivningen tar storre hansyn till miljoutredningens
slutsatser. Detaljplanen har reviderats med hanyn till diverse miljoaspekter, och
planbeskrivningen har kompletterats med en ytterligare beskrivning kring
detaljplanens skydds- och kompensationsatgarder. En privatperson 6nskar att
detaljplanen laggs ner. Stadsbyggnadsforvaltnignen delar inte denna bedémning och
kommer inte beakta yttrandet i det fortsatta arbetet.

Miljokonsekvensbeskrivningen och andra utredningar

Yttranden frén remissinstanser och medborgare

Lansstyrelsen skriver att nollalternativet kan inkludera pagaende detaljplaneri
analysen da nollalternativet ska utga fran trendframskrivning av trolig utveckling.
Lansstyrelsen bedomer att pagaende detaljplaner, som innebar 6kad exploatering
omkring Backlosa, leder till att utrymmet for negativ paverkan pa riksintresset minskar
till foljd av kumulative effekter.

Miljo- och Halsoskyddsnamnden bedomer att planbeskrivningen bor kompletteras
med en tydligare motivering till varfor det foreligger vasentlig samhallsintresse att ta
brukningsvard jordbruksmark i ansprak, och varfér behovet inte kan tillgodoses pa ett,
fran en allman synpunkt, tillfredstallande satt pa annan plats. Namnden anser att
redovisade skyddsatgarder och forsiktighetsmatt inte ar tillrackliga, samt att
redovisningen bor innehalla kompensatoriska atgarder kopplat till forlusten av mark
med hogt och hogsta naturvarde i syfte att forbattra livsmiljon for sarbara och hotade
arteri omradet.

Foreningen Malma by och Angar vill se aktuella trafiksiffror dd nuvarande r frén
2016.

Foreningen Malma by och Angar, och Privatperson 95 refererar till enskilda
inventeringar som gjorts i omradet, skilt fran detaljplanen, och ifragasatter varfor dessa
inte framgar av miljokonsekvensbeskrivningen. De anser att kompensations- och
anpassningsatgdrderna inte ar tillrackliga och att miljokonsekvensanalysen inte &r
fullstandig eller anpassad till kommunens mal for hallbar utveckling, biologisk
mangfald och artskydd.

Privatperson 4 anser att nya fynd uppkommit efter genomford inventering och
refererar till artportalen. Personen papekar att arter behéver mer @n boplats och
livsmiljo och ar beroende av komplexa ekosystem, samt anser att bedomningen av
paverkan pa fladdermdss ar felaktig. Personen onskar fortsatt utarrenderad mark for
betande hastar med anpassad skotsel efter omradets kulturhistoria.

Privatperson 10-11 anser att konsekvenserna av exploatering for fladdermaoss
underskattats eller felbedomts, samt krdver en ny miljokonsekvensanalys da nya
observationer gjorts under 2023.

Privatperson 21 vill se en ny miljokonsekvensbeskrivning som inkluderar fler
lokaliseringsalternativ som studerats over hela Uppsala.
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Privatperson 31, 33 anser att detaljplanen inte tar hansyn till
miljokonsekvensbeskrivningens resultat, konsekvenser eller forslag till anpassning och
atgarder.

Privatperson 42-46 ifragasatter att beslut fattas trots att
miljokonsekvensbeskrivningen visar pa stor negativ paverkan for omradets naturmiljo.

Privatperson 53 kraver en ny miljokonsekvensbeskrivning.

Privatperson 57 anser att nollalternativet i naturmiljéutredningen ar barnslig da
omradet redan véxer igen och resulterar i 6kande restaureringskostnader.

Privatperson 66-67 anser att beskrivna kompensations- och anpassningsatgarder ar
otillrackliga och inte tar hdnsyn tillomradet i helhet. Personerna anser att rodlistade
arter 6kat sedan miljokonsekvensbeskrivningens inventering och vill att omrade 18
och 21 klassas om till naturvardesklass 1. Personerna vill se en ny inventering sa beslut
ligger i linje med verkligheten, samt att miljokonsekvensbeskrivningen gors om da
flertalet slutsatser om effekter pa naturmiljon tolkas som osakra. Personerna anser att
eftersom den arkeologiska utgravningen inte ar komplett i och med hoga naturvarden
bor omradet inte bebyggas.

Privatperson 94 skriver att miljokonsekvensbeskrivningen inte omfatta insekter
utanfor grupperna fjarilar och vedlevande insekter. Personen anser att dokumenterad
mangfald bor bidra till att omradena 18 och 29 omvarderas till naturvardesklass 1.
Personen ser inte miljokonsekvensbeskrivningen som relevant da nya rodlistade arter
dokumenterats inom omrade 21, 18 och 20 under 2023. Personen ser
miljokonsekvensbeskrivningens slutsatser om naturvarden som icke tillforlitliga och
kraver att en ny inventering genomfors och att en ny slutsats dras innan beslut fattas.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att detaljplaneprocessen ar en provning dar
detaljplaner endast ar forslag fram till dess att de vinner laga kraft. Inom ramen for
detaljplanearbetet har detaljplanen med tillhornade handlingar reviderats,
kompletterats och/eller fortydligats. | och med detta har detaljplanen fortgatt trots
bedomningar gjordra inom miljokonsekvensbeskrivningen (MKB), vilket flertalet
ifrdgasatter. Detaljplanen har minskat i storlek och tillater i dagslaget farre byggratter
anvad fran borjan var planerat i syfte att bevara vardefulla naturvarden. Detaljplanen
inkluderar dven planlagd naturmark i syfte att skydda den vardefulla naturmarken fran
framtida exploatering. Pa de stallen dar hdga naturvarden tas i ansprak har
kompensationsatgarder etablerats. Detaljplanen, inklusive dess handlignar, har
fortydligats kring detta och kompletterats med ytterligare skydds- och
kompensationsatgarder som bor genomforas pa platsen. | samband med detaljplanen
skapas aven mojlighet for Gula stigens naturreservat att utokas och inkludera den
naturmark som planlaggs for i detaljplanens Ostra del. Detaljplanen har dven reviderats
i syfte att skapa ett store respektavstand gentemot Gula stigen och pa sa sétt bevara
stigens varden.

Vidare anser flertalet att detaljplanens MKB ar otillracklig och krav kring en ny MKB
uttrycks. Stadsbyggnadsforvaltningen delar inte samma bedémning men vill fortydliga
att planens MKB har reviderats och kompletterats efter genomfort samrad. Ingen ny
MKB kommer saledes etableras. Flertalet anser dven att en ny naturmiljéinventering
bor genomforas i och med nya fynd registrerade i artporteln. Naturmiljdinventeringen
har kompletterats med bedomningar kring de tillkommande arterna som berors av
artskyddsforordningen. Ingen ny inventering har genomforts.
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Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer, efter kompletterande bedémningar, att ingen
ny naturmiljoinventering behdver genomforas. Tva refererar dven till inventeringar
genomforda utanfor ramen for detaljplanens arbete och ifragasatter varfor dessa inte
framgar av planens MKB. Detaljplanens MKB har inkluderat de utredningar och
inventeringar som genomforts kopplat till aktuell detaljplanelaggning. Detaljplanens
MKB kommer inte inkludera inventeringar som genomforts utanférramen for
detaljplanedrendet och yttranden av denna sort kommer inte beaktas i det fortsatta
arbetet.

[ linje med Lansstyrelsens yttrande har miljokonsekvensbeskrivningen kompletterats
med en bedémning kring detaljplanens kumulativa effekter pa Natura 2000-omradet
Backlosa och Backlosadiket.

Vidare tolkar Stadsbyggnadsforvaltningen att Miljo- och Halsoskyddsnamndens
bedomning kring detaljplanen grundats i uppfattningen att jordbruksmarken
definieras som brukningsvard. Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att marken
har bedomts som ej brukningsvard vilket framgar av planhandlingarna.

Oversiktsplan och andra Kommunala Dokument

Yttranden frdn remissinstanser och medborgare
Privatperson 7 anser att marken angivits som naturmark i dversiktsplanen.

Privatperson 12-17 anser att 6versiktsplanen beskriver en utveckling och anvandning
av naturens ekosystemtjanster som gor att omradet borde bevaras. Personernan vill
att det utreds hur exploateringen harmonierar med Uppsala principerna.

Privatperson 27 anser att oversiktsplanen och den fordjupade 6versiktsplanen for
Sodra Staden visar pa omradets betydelse for rekreation och halsa.

Privatperson 49, 74 anser att det férdjupade 6versiktsplanen beskriver omradet som
kansligt for exploatering och att partier med vardefull flora inte far bebyggas.
Privatperson 49 ifragasatter darav anledningen till planldggning. Privatperson 74
anser att samma bedomning gjorts inom detaljplanen och tror att kommunen struntar
i det och byggar anda.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Oversiktsplanen fér Uppsala kommun, faststalld 2016, och den fordjupade
oversiktsplanen for Sodra Staden, faststalld 2018, pekar ut planomradet som ett
passande lage for utvecklinga v stadsbygd. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer
darav att detaljplanen ar férenlig med bade 6versiktsplanen och den fordjupade
oversiktsplanen gor Sodra Staden. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dven att
detaljplanen ligger i linje med Uppsalaprincipernas intentioner da detaljplanen
exempelvis anpassas till platsen inom vilken den planeras, lokaliseras i narhet av
befintlig bebyggelse och befintliga funktioner, beaktar grona varden till den man det ar
mojligt for att uppna detaljplanens syfte, samt bidrar till att tillgodose Uppsala
kommuns behov av bostader, specifikt smahusbebyggelse.
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Hallbarhetsmal

Yttranden fran remissinstanser och medborgare

Foreningen Malma by och Angar, Naturskyddsforeningen och Privatperson 3, 12-
17, 32, 95 ser detaljplanen som ofdrenlig med lokala, regionala och nationella
hallbarhetsmal.

Privatperson 25, 48, 50, 68, 72-73, 86, 91, 95 ser detaljplanen som ofdrenlig med
lokala, nationella och globala hallbarhetsmal.

Privatperson 4 anser att bedomningar kring att detaljplanen medfor stora negativa
konsekvenser for naturmiljon ska vaga tungt da det motverkar Sveriges miljomal kring
ett hallbart samhalle. Personen tycker inte planen bidrar till malet god bebyggd miljo
da de positiva bidragen upphavs av forlagets negativa.

Privatperson 32 ser detaljplanen som oférenlig med FN:s hallbarhetsmal.

Privatperson 83 ser inte att detaljplanen uppnar ekologisk, social eller ekonomisk
hallbarhet.

Privatperson 94 ansere att detaljplanens paverkan pa angsmarken motverkar
nationella miljomalen “ett rikt odlingslandskap” och ett rikt vaxt- och djurliv”, samt
EU:s art- och habitatdirektiv och Europeiska landskapskonventionen. Personen anser
att detaljplanen motsager kommunen mal om biodiversitet och fokus mal 3 ”Uppsala
stad ska leda klimatomstallningen”. Personen lagger vikt vid att skydda angar for att
na mal och dtaganden pa kommunal-, nationell-, och EU-niva. Personen anser att
forlusten av vardefull natur, biologisk mangfald och rédlistade arter medfor att
detaljplanen negativt paverkar kommunens, och Sveriges, mal och dtaganden kopplat
till biologisk mangfald.

Stadsbyggnadsforvaltningens bedémning

Samtliga detaljplaner omfattar avvaganden mellan olika intressen. Detaljplanen har
sedan dess uppstart blivit mindre till storlek, reviderats till att omfatta farre byggratter
och juridiskt skydda vardefulla naturvarden sasom tradungen langs Sladvagen och
naturmarken i ost. Detaljplanen har aven reviderats ytterligare till att inkludera ett
storre respektavstand till Gula stigen med flerskiktig vegetation. Detaljplanen
sakerstaller att varden kopplade till Gula stigen bibehalls, att skyddsvarda trad, som
inte bedomts vara risktrad, skyddas, samt att naturmarken sakerstalls for framtida
generationer att uppleva de natur- och kulturvarden som uppskattas pa platsen idag.
Detaljplanen forhindrar aven igenvaxning av marken och bidrar darmed till att
bibehalla stora delar av den biologiska mangfald platsen har att erbjuda. De
naturvarden som tas i ansprak kompenseras pa annan plats inom planomradet.
Stadsbyggnadsforvaltningen ser att naturvarden och platsens biologiska mangfald
paverkas av detaljplanen. Dock finns ett stort bostadsbehov inom Uppsala kommun
dar specifikt marknara bostader efterfragas, vilket detaljplanen bidrar till att tillgodose.
Detaljplanen inkluderas dven i fyrsparsavtalet dar bostadsantalet i detaljplanen bidrar
till att uppfylla de krav som genom avtalet finns pa Uppsala kommun. Detaljplanen har
reviderats till fordel for platsen naturvarden, men viss naturmiljo kommer behova tasi
ansprak for att detaljplanens syfte ska kunna uppfyllas.

Stadsbyggnadsfdrvaltningen ser att detaljplanen till viss del motverkar miljomalet "ett
rikt odlingslandskap” eftersom planomradet omfattas av jordbruksmark. Dock har
jordbruksmarken, pa vilken detaljplanen ar belagen, bedémts vara ej brukningsvard
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och kan darmed inte beskrivas som en betydelsefull plats for jordbruk varken i
dagslaget elleri framtiden.

Stadsbyggnadsfdrvaltningen ser att detaljplanen till viss del motverkar miljomalet "ett
rikt vaxt- och djurliv” eftersom naturmark av hogt och hogsta naturvarde férekommer
inom planomradet. Detaljplanen sakerstaller dock en stor del av naturmarken i 6st
som genom detaljplanen skyddas fran framtida exploatering. Detaljplanen forhindrar
aven igenvaxning av omradet vilket hade paverkat naturvarden och den biologiska
mangfalden negativt. Forslagna skydds- och kompensationsatgarder minskar dven
den detaljplanens negativa paverkan pa naturmiljon.

De arter som inkluderas i EU:s art- och habitatdirektiv ar lokaliserade i planomradets
ostra delar, det vill saga den del av detaljplanen som sakerstalls som naturmark. For de
arter som enligt yttranden tillkommit efter genomfort samrad har en samlad
bedomning av samtliga arter berdrda av artskyddsforordningen genomférts och
naturvardesinventeringen har med detta kompletterats. Trots att detaljplanen tar en
del av marken i ansprak sakerstéller planen att skotsel av marken sker i form av bete i
forsta hand och slatter i andra. Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer saledes att
detaljplanen inte motverkar EU:s art- och habitatdirektiv.

Den Europeiska Landskapskonventionen tradde i kraft i Sverige 2011 vilket innebar att
Sverige da forband sig att inarbeta konventionens intentioner i den nationella
lagstiftningen och politiken. Konventionens intentioner &r sdledes kopplade till den
lagstiftning Sverige har som detaljaplanen i dagslaget foljer.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer darav att detaljplanen inte motverkar
Europeiska Landskapskonventionen.

Stadsbyggnadsforvaltningen ser inte hur aktuell detaljplan skulle motverka Agenda
2030 och de globala malen, det som i ett yttrande kallats FN:s hallbarhetsmal.
Stadsbyggnadsforvaltningen bedémer saledes att detaljplanen inte motverkat Agenda
2030 och de globala malen.

Slutligen anses det av flera att detaljplanen inte uppnar social, ekonomisk eller
ekologisk hallbarhet, samt att detaljplanen motverkar lokala, regionala, nationella och
globala hallbarhetsmal. Stadsbyggnadsforvaltningen ser inte vilken del av
hallbarhetsmalen som anses motverkas av detaljplanen och kan saledes inte besvara
dessa generella pastaenden. Stadsbyggnadsforvaltningen bedomer dock att
detaljplanen inte motverkar hallbarhetsmalen dverlag.

Ovrigt

Yttranden fran remissinstanser och medborgare
PostNord vill godkédnna postladors placering.
Hyresgastforeningen Uppsala-Knivsta har inga synpunkter pa detaljplanen.

Foreningen Malma by och Angar skriver att de under sommaren 2001 till vintern 2022
genomfort en namninsamling i syfte att undersoka intresset for, och anvandningen av,
de markomraden som ingar i planomradet. Foreningen skriver att namninsamlingen
visar omfattning och uppskattning av omradet.

Privatperson 5, 25,48, 58, 68, 72-73, 86, 91, 95 refererar till den namninsamling som
genomforts av Féreningen Malma by och Angar.

Privatperson 8 ifrdgasatter varfor Rosendalsbacken bytt namn till Backlosadiket.
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Privatperson 29 motsatter sig planen utan forklaring.

Privatperson 32 anser att kommunen redan raknar med att bebyggelsen ska bli av
trots att detaljplanen inte antagits an.

Privatperson 34 anser att omradets geologi ar speciell for Uppland och resulterat i
platsens hoga varden.

Privatperson 57 ifragsatter varfor plangransen gar dar den gér och anser att
kommunen ska ha full radighet 6ver omardet. Personen ifragasatter begreppet “hagar”
som anvants under den inspelade samradspresentationen da personen anser att
begreppet inte anvands i planhandlingarna och 6nskar darmed forklaring till varfor
begreppet inforts i presentationen. Personen anser att knappt halften av
naturbetesmarken foreslas bebyggas vilket personen menar star i motsats till syftet
och borde tagits upp under presentationen.

Privatperson 74 vill att Uppsala endast vaxer om invanarna vill det och att
invanarantalet i relation till vardkapacitet ar for hog. Personen anser att gronomraden
byggs bort for att Uppsala ska vaxa och anser att nybyggnation ska ske i Uppsalas
omgivning med respekt och hansyn till miljo, befinltig infrastruktur och invanare.

Privatperson 89 anser att Uppsalas gronomraden hardgjorts genom dren och att
kommunen forstor marken for egen vinning. Darav anser personen att narboende ska
ha ratt att bestamma 6ver sin narmiljo, inte kommunen.

Stadsbyggnadsférvaltningens bedémning

Stadsbyggnadsforvaltningen noterar PostNords yttrande men vill fortydliga att
postladors placering inte kan bestimmas i ett detaljplaneskede.

Vad géller den namninsamling som refereras till i flertalet yttanden framgar
anledningen till exploatering inom planomradet av handlingarna.

En privatperson anser att kommunen raknat med att detaljplanen ska bli av trots att
deninte ens antagits an. Stadsbyggnadsforvaltningen vill fortydliga att
detaljplaneprocessen ar en provning fram till dess att detaljplanen vinner laga kraft.

En privatperson lagger vikt vid omradets geologi. Stadsbyggnadsforvaltningen noterar
yttrandet men bedomer att omradets geologi inte ar av sadan vikt att detaljplanen bor
revideras.

En privatperson ifragasatter plangransen. Plangrénsen har utokats i syfte att
sakerstalla bevarandet av naturmarken i 6st. Stadsbyggnadsforvaltningen ser inte
vikten i kommunal radighet 6ver hela omradet da foreslagen bebyggelse bestar av
smahus. Uppsala kommun kommer fortsatt endast ha radighet 6ver planomradets
allmanna platser.

Stadsbyggnadsforvaltnignen kan inte tillgodose yttranden kopplat till
samradspresentationen da samradsperioden avslutats och ingen ny presentation ska
hallas.

Stadsbyggnadsforvaltningen kan inte svara pa nar, om eller varfor Rosendalsbéacken
bytt namn till Backlosadiket.

Bilaga

Lansstyrelsens yttrande
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